»Ich erobere, also bin ich*
Uberlegungen zur Kriegermentalitit der Azteken und
Spanier

Ingolf Ahlers

Zusammenfassung: Ein hochentwickeltes, wenngleich labiles, System der
Redistribution von Prestigegiitern auf Basis asymmetrischer Reziprozitdt wire
eine angemessene politikethologische Kennzeichnung des aztekischen Zentrums
und seiner Vasallenperipherie. Auch der kollektive Glaube an die sakralen
Fahigkeiten des Herrschers beruhte auf der ldee der Reziprozitit, da der
Herrscher in seiner Funktion als oberster Priester Vermittler und Kontrolleur
der Mensch-Welt-Kommunikation gewesen ist. Materielle Reproduktion qua
Redistribution von Prestigegiitern und imaginire Reproduktion qua religioser
Dienstleistungen waren die sozio-politischen Tore, an denen die Spanier das
aztekische Gesellschaftssystem aus den Angeln hoben.

Abstract:Theearly state of the Aztecswas a centralized socio-political organisation
based on relations characterized by political dominance of the rulers and
tributary obligations by the ruled, legitimized by a common religious ideology of
which asymmetric recipocity was the basic principle. In destroying this social
agreement at a crucious point of Aztec history the Spaniards were able to win
allies and to conquer Technotitlan.

Die Eroberung und Vernichtung des mexikanischen Stadtstaatenbundes der
Azteken durch die spanischen Konquistadoren ist wesentlich ein Zusammen-
prall von Kriegemn gewesen. Die Herrschaft des Adels von Technochtitlan
manifestierte sich ideologisch in einer militanten Kriegerethik, die genauso wie
die spanische durch die iiberragende Wertschitzung von Ehre und Tapferkeit
geprigt war. Das individuelle ,,Ich bin, also erobere ich* kann beziiglich der
kurzen aztekischen Expansionsgeschichte modifiziert werden in das kollektive
,»Wir erobern, also sind wir*.

Diese These soll im Verlauf meiner Argumentation entfaltet werden. M. E.
ist davon auszugehen, daB die politisch-militirische Uberlegenheit der Spanier
nicht etwa in der Verfiigbarkeit iiber Pferde und Kanonen zum Tragen kam,
sondern in ihren spezifischen Kenntnissen im Umgang mit einer zentralisierten
Staatsmaschinerie lag. Ja, man kann noch einen Schritt weiter gehen: Die
Konquistadoren in ihrer Bestimmung als Vertreter eines deklassierten Klein-
adels recht eigentlich freigesetzte Ritter der urspriinglichen Akkumulation
gingen nach Ubersee, um der biirokratischen Kontrolle und den Diszipli-
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nierungsschiiben der absoluten Monarchie Spaniens zu entflichen. In der Neuen
Welt sahen sie sich mit zentralisierten, pyramidalen Herrschaftsformen konfron-
tiertund zusammen mit dem Riistzeug der geistigen Infrastruktur der Reconquista
waren sie fiir diesen Eroberungskrieg besser gewappnet.

Auch das anfingliche MiBverstindnis der mittelamerikanischen Indianer
iiber die angebliche Riickkehr der weien Gotter und die daraus resultierende
Lihmung des aztekischen Widerstandes bietet keine hinreichende Erkldrung.
Uberhaupt scheint zweifelhaft, ob diese Legende ,.in der Zeit vor der Konquista®
existiert hat. Was ganz anderes ist es freilich, daB diese Legende ,.dem spani-
schen SendungsbewuBtsein und Legitimationsbediirfnis gelegen kam ... und
niemand anderer als Cortes hat wohl gezielter an der Verbreitung dieses Mythos
gearbe:itet“.1

GewiB, die spanischen Invasoren fanden schnell indianische Verbiindete, sie
gewannen die wichtige Schlacht von Otumba und konnten sich nach ihrer ersten
Vertreibung aus Technochtitlan in Tlaxcala regenerieren, ihre Wunden lecken
und sich in Ruhe auf einen erneuten Angriff vorbereiten, welcher dann im
August 1521 nach 93-tigiger Belagerung die Hauptstadt der Mexikaner dem
Erdboden gleichmachte.

Octavio Paz sieht den tragischen Untergang der Azteken im totalen Verlust
des ,.BewuBtseins ihrer Bestimmung®. Es ist die kosmogonische Vorstellung
von der Zyklizitit allen Geschehens, welches die mexikanische Abwehr-
bereitschaft zerstort. Dazu Paz: ,,Cuauhtémoc (der letzte Aztekenherrscher)
kimpfte trotz der GewiBheit seiner Niederlage. In der tiefempfundenen, tapferen
Eingebung in sein Geschick wurzelt der tragische Charakter seines Kampfes®.
Sein Fazit lautet: ,,Cuauhtémoc und sein Volk starben einsam, verlassen von
Freunden, Verbiindeten, Vasallen, Goéttern - verwaist“.2

Dieses kollektive Trauma gibt Kunde vom Verstummen und Schweigen der
Gotter und damit vom Verldschen der aztekischen ,,Kommunikation mit der
Welt“ (Todorov). Das véllig unerwartete und unvorhergesehene Auftauchender
Spanier demolierte ja auch deswegen die rituelle Ordnung der aztekischen
Gesellschaft, weil die auf ihr beruhenden Prestigehierarchien von den Invasoren
fiir ihre strategische Zielsetzung der Vernichtung ausgenutzt wurden: indem die
Spanier die ranggesellschaftlichen Elemente des theokratisch-militdrischen
Bundes der Mexikaner fiir ihre Zielsetzungen inwert setzten, unterbrachen und
kappten sie aztekische Kommunikation mit den Géttern: ,,Die Begriindung in
den indianischen Berichten, die eher eine Beschreibung als eine Erkldrung ist,
l4uft auf die Aussage hinaus, alles sei so gekommen, weil die Mayas und die
Azteken plotzlich die Kommunikation nicht mehr meistern konnten. Das Wort
der Gétter ist unverstindlich geworden, oder die Gotter sind gar verstummt‘3
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Das Katastrophale dieses Vorganges lag nun darin, daB die starre, rituelle
Ordnung der Azteken keine Moglichkeiten bot, sich auf diese nie dagewesene
Situation einzustellen: ,,Moctezuma will also nicht akzeptieren, daB ein voll-
kommen neues Ereignis eintreten konnte, daB etwas geschehen konnte, was den
Ahnen nicht bereits bekannt war“.4 Hilf- und fassungslos, weil sprachlos,
vernimmt der Aztekenherrscher die Nachrichten iiber die Ankunft der Spanier.
Weder scin exklusiver Besitz alter Tradition noch seine Kenntnisse eines
Geheimwissens - beides Erbe der Hochkultur der Tolteken, ,,die von ungeféhr
850 bis 1200 n. Chr. das politisch fiihrende und geistig bestimmende Element in
Mexiko darstellten und sowohl auf die aztekische als auch auf die Religion der
Maya des Neuen Reiches einen nachhaltigen EinfluB* ausiibten> - halfen
Moctezuma weiter. Im Gegenteil: er muBte zur Kenntnis nehmen, da8 die
Spanier die Macht Mexiko-Technochtitlans nicht fiirchteten und unaufhaltsam
ihren Marsch fortsetzten.

Die Trauer iiber die Ereignisse der Invasion und Eroberung ist in der Maya-
Chronik Chilam Balam nachzuempfinden: ,,Verloren wird sein das Verstehen
und verloren die Weisheit*. Die Weltist buchstiblich aus den Fugen geraten und
auch der Himmel ist eingestiirzt, denn nichts - weder reiche Geschenke noch
Nahrungsmittel - hat die iiberlegenen und stirkeren Spanier davon abhalten
koénnen, sichdes Zentrums der Welt, der Weltmitte zu nihern und zubeméchtigen.
Auch dariiber, daB die spanischen Invasoren keine Gotter sein konnten, gibt die
Maya-Chronik Auskunft: ,,Es gab kein hohes Wissen, es gab keine heilige
Sprache, es gabkeine gottliche Lehre in jenen, die kamen, an die Stelle der Gotter
Zu treten®,

Uber das zukiinftige Schicksal der Indianer machtsich der Autor der Chronik
keine Illusionen, im Gegenteil, er nimmt gleichsam die nun beginnende und die
bis heute andauernde Geschichte der Unterdriickung der Indianer vorweg:

,,.Der Stock dieser weiBen Minner wird niedersausen, vom Himmel kom-
mend, von iiberall her. ... Man wird drangehen, uns aufzuhéngen, der Blitz wird
aus den Armen der weiBen Ménner schlagen, wennauf die Briider die Gewaltdes
Kampfes fillt, wenn die Steuer beim groBen Einmarsch der ‘Christen’ iiber sie
kommt, wenn diese ihre sicben Sakramente aufstellen, wenn die Volker sich
plagen miissen und das Elend auf Erden herrscht®.

Tzvetan Todorov hat in seiner Untersuchung ,,Die Eroberung Amerikas. Das
Problem des Anderen* mit viel argumentativer Phantasie die unterschiedlichen
Kommunikationsformen zwischen Mesoamerikanern und Spaniern her-
ausgearbeitet, welche auch eine mentalititstheoretische und -geschichtliche
Dimension beinhalten, die fiir unsere weiteren Ausfiihrungen wichtige Hinweise
gibt.
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Die aztekische ,,Kommunikation mit der Welt“ bestimmte sich nach Todorov
als eine doppelte: die horizontale Dimension umfaBte die Aspekte der konkreten
Alltagsvergemeinschaftung innerhalb der sozialen Bezugsgruppe, die vertikale
beruhte auf dem kultischen Dienst an den Géttern. Man sollte in Ergénzung zu
Todorov hinzufiigen, daB bereits in diesen beiden Kommunikationsformen das
kosmische Schema angelegt ist, welches sich auf Erden als weltrichtungs-
gebunden darstellt und in der zentralen Tempelanlage seine Weltmitte findet.
Die gesamte Siedlungspolitik und -geographie der amerikanischen Hochkulturen
ist von weltrichtungsgebundener PlanmiBigkeit gewesen - nicht umsonst nann-
ten die Inka ihren dynastischen Klanstaat auf Basis eines hochentwickelten
Prestigegiitersystems® Tawantinsuyu, das Land der vier Weltgegenden. Am
ausgepragtestenistdie Angleichung der Siedlungsstruktur und der hierarchischen
Gesellschaftsgliederung an das durch die vier Himmelsrichtungen - also den
vertikalen und horizontalen Kommunikationsformen - bestimmte Weltbild bei
den Tolteken gewesen’, dem groBen Vorbildvolk Mittelamerikas. Die Idealwelt
des indianischen Mesoamerikaners von den Tolteken iiber die Mayas zu den
Azteken sollte ein Abbild des Kosmos sein. Diese Vorstellung durchzog das
Politische, das Religiése, das Okonomische: die kollektive Mentalitit des
Kosmogonischen, sich darstellend in einer starren, rituellen Ordnung und dem
Glauben an die Zyklizitit der Ereignisse, bildete ein totales Sozialphdnomen im
Sinne der Bestimmung von Mauss. In dieser Ordnung8 war kein Platz fiir
unvorhergesehene Ereignisse und unberechenbare Situationen wie die Ankunft
der Spanier. Schon die Art ihrer Ankunft - sie kommen mit ‘Wasserhdusern’
iibers Meer - wies sie als Uberlegene aus. Mit ihrer Fahigkeit zur Improvisation
und Manipulation, man kann dies auch als Verschlagenheit und Arglist bezeich-
nen, kappten sie gleichsam die Kommunikationsstringe der Azteken.

Das Schweigen der Goétter lieB auch Moctezuma, dessen Titel tlatoani
wortlich ,,der das Wort besitzt* heift, verstummen und damit war er eigentlich
schon tot.?

Todorov erklirt sehr einsichtig die Uberlegenheit der Spanier aus ihrer
Kommunikation mit den Menschen und nicht so sehr mit der Welt. Diese
Konzentration und Spezialisierung auf die zwischenmenschliche Kommunika-
tion war der Fessel strenger Rituale und starrer Tradition entledigt: die Spanier
tauschten sich nicht mit den Géttern aus oder warteten auf ihren RatschluBl bzw.
machten ihr Vorgehen gar von deren Orakelspriichen abhidngig. Damit aber
gewannen sie den unschitzbaren Vorteil bei der fremdkulturellen Begegnung
mit den Indianern, zu den Trigern der Informationsgewalt zu werden. ,,lhre
militdrischen Ambitionen und ihre materielle Bereicherungsgier 16sen eine
hektische Jagd nach Hinweisen und Fakten aus“.!0 War bei Kolumbus als
Vertreter des Handelskapitals das 6konomische Kalkiil dominierend, soistes bei
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Cortes als Konquistador das strategische, und dabei stiitzte und stiirzte sich
Cortes auf alles, was er sah und horte. Mochte die spanische Kommunikation
Mensch - Mensch im Unterschied zur aztekischen Kommunikation Mensch -
Welt auch eindimensional sein, so hatte sie doch den Vorteil, daB die Spanier
die internen Widerspriiche und Streitigkeiten ihrer indianischen Gegner kann-
ten. Durch diese Eroberung der Information wurde letztendlich auch der Un-
tergang des Aztekenstaates bewirkt: ,, Wihrend Cuauhtemoc das Boot, das ihm
die Flucht erméglichen soll, unklugerweise mit den koniglichen Insignien
versicht, holen dagegen Cortes’ Offiziere sofort alle greifbaren Informationen
iiber ihn ein, um ihn gefangen nehmen zu konnen*,!1

Es ist allerdings zu Todorov anzumerken, daB die spanische Eroberung der
Information allein den Azteken nicht den TodesstoB hétte versetzen kdnnen,
wenn sie nicht auf die aztekische Mentalitit des Prestigedenkens gestoBen wiire.
Cuauhtemoc handelte ja nicht einfach unklug: er war zur Tduschung unfihig, er
konnte sich einfach nicht vorstellen, als z. B. einfacher Handwerker verkleidet,
zu fliehen, und segelte deswegen grandios unter koniglicher Beflaggung in scin
Verderben.

Nun ist auch diese Interpretation von mir wie jede Geschichtsschreibung
subjektiv und gegenwartszentriert, womit auch das theoretische Problem an-
gesprochen ist, die Anndherung an die Vergangenheit mit Kategorien der
Gegenwart zu vollzichen. Wahrscheinlich handelte Cuauhtemoc vor allem
deswegenkopflos, weil in seiner Denkstruktur und Geisteshaltung, also Mentalitit,
kein BewuBtseinsvorrat fiir eine durchdachte, also nicht panische, unvor-
bereitete Handlung, also eine Improvisation im Sinne einer Flucht in Verklei-
dung, gleichsam maskiert, vorhanden gewesen ist: so verlieB er sich just in
diesem entscheidenden Augenblick vorbewuBt auf sein Prestigedenken, auf das
hohe militirische Prestige des Aztekenstaates, obwohl die Flucht schon den
Verlust dieses Militédrprestiges ausdriickte - und trotzdem konnte er nicht anders
als es wiederum - zum letzten Mal - einzusetzen.

Wie sah es nun eigentlich auf Seiten der Azteken mit der Informationsbe-
schaffung aus? Die radikale Fremdheit der Spanier im Vergleich zu den
Bewohnern der unterworfenen, mesoamerikanischen Stadtstaaten demolierte
das gesamte Kommunikationssystem, und den Azteken gelingt ,,nicht einmal
mehr das, was sie zuvor bestens beherrschten: das Sammeln von Information*12,
Man kann es auch so sagen: Da den Spaniern sowieso alles zugetraut wurde,
ergab es auch wenig Sinn, sich Informationen iiber ,,neue, nie gesehene und
gehorte Dinge* zu beschaffen, die man sowieso nicht aus- und bewerten konnte.

Aber es kam noch ein Aspekt speziell bei den Azteken hinzu: Die Angst vor
Rache - und das in einer Gesellschaft, deren kollektive Mentalititen geprigt
gewesensind vonder ,,Unterwerfung der Gegenwart unter die Vergangenheit“13,
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Die Brisanz einer solchen zyklischen Zeitvorstellung liegt in der Erinnerung
daran, daB auch sie, die Azteken, Ursupatoren und Eroberer waren und sich auch
ihre Macht auf Unterdriickung und Ausbeutung in Form von Tributen griindete.
Wir haben es hier quasi mit Eroberern und Invasoren unter sich zu tun, und alle
Beteiligten wuBiten bzw. ahnten es: die Azteken, die Spanier, aber auch gerade
die anderen beherrschten mesoamerikanischen Vélker, denn fiir sie treten die
Spanier ,ja nur in die FuBstapfen der Azteken*14, welche sie zuvor erobert,
kolonisiert und in Tributabhzngigkeit gezwungen hatten.

AuBerdem war in Mesoamerika allgemein bekannt, daB die aztekischen
Strategien der Machtausiibung und Herrschaftssicherung auf einer Geschichts-
filschung beruhten, denn sie maBten sich an, vom altehrwiirdigen, toltckischen
Adel abzustammen, obwohl sie das Sakrileg begingen, ihren blutriinstigen,
Menschenopfer fordernden und urspriinglich unbedeutenden Stammesheros
Huitzilopochtli an die Stelle des uralten mesoamerikanischen Gottes Quetzalcoatl,
der ,,Griinen Federschlange*, dem Begriinder der toltekischen Kultur, zu setzen.

Wir miissen uns wirklich vergegenwiirtigen, da Huitzilopochtli der Alp-
traum der mittelamerikanischen Volker gewesen ist: ,,der groBe Hiiter des
Damons, der Diener des groBen Dimons, des Schreckengottes, wie es in
indianischen Quellen heift. Quetzalcoatl dagegen, urspriinglich eine Vegeta-
tionsgottheit, war Verkorperung der lebenserhaltenden und lebensspendenden
Macht: ,der weiBe Gott, der Feind der Opfer, der Feind des Krieges und des
Blutes, der Freund des Lebens, der eines Tages ostwirts floh mit Trauer und Zom
im Herzen, weil man seine Lehren verachtete, weil Hunger und Machtgier,
Katastrophen und Terror die Menschen zu Krieg und BlutvergieBien ver-
fiihrten“15,

DaB die Spanier so schnell indianische Verbiindete gewannen, hatte eben
auch etwas mit den im Namen Huitzilopochtli veriibten Terrorfeldziigen der
Azteken zwecks Opferbeschaffung zu tun. So konnte Cortes teilweise regelrecht
als Befreier auftreten. AuBerdem sollte nicht vergessen werden, daB auch die
Azteken wie die Spanier ihrer Eroberungspolitik den Stempel des Sen-
dungsbewuBtseins aufgedriickt hatten: es war die Mission der Aztekenherrscher,
alle Volker Mittelamerikas im Dienste des Gottes Huitzilopochtli zu-
sammenzufassen.

In den Worten Todorovs kann festgehalten werden: ,,Es gibt zahlreiche
Entsprechungen zwischen alten und neuen Eroberern, und die letzteren haben
dies durchaus gespiirt, denn sie selbst haben die Azteken als erst seit kurzem
ansissige Invasoren beschricben, also ihnen selbst vergleichbare Konquista-
doren. Genauer gesagt - und auch hierin setzt sich die Ahnlichkeit fort -, beide
stehen zu ihrem Vorgénger in einer Beziehung impliziter und bisweilen un-
bewuBter Kontinuitit, wobei aber diese Beziehung gleichzeitig geleugnet wird.



»Ich erobere, also bin ich* 37

Die Spanier verbrennen die Biicher der Mexikaner, um ihre Religion auszu-
16schen; sie zerstoren ihre Bauwerke, um jede Erinnerung an frijhere GroBe zu
tilgen. Doch hundert Jahre zuvor, in der Regierungszeit Itzcoatls, hatten die
Azteken selbst alle alten Biicher vernichtet, um die Geschichte in ihrem Sinn neu
schreiben zu konnen. Gleichzeitig schildern sich die Azteken, wie wir gesehen
haben, gern als Nachfolger der Tolteken; und die Spanier optieren sowohl im
religidsen als auch im politischen Bereich nicht selten fiir einen Fortbestand des
Vergangenen; sie assimilieren die anderen und gleichzeitig sich selbst.*16

DaB nur die Spanier diese Gemeinsamkeiten empfungen haben, scheintm. E.
nicht recht stimmig zu sein. Obwohl es in den indianischen Chroniken keinen
Hinweis auf eine Riickkehr Quetzalcoatls gibt (vgl. Anm. 1) - mal abgesehen von
seiner symbolischen Wiederkehr als Morgenstern, was Carlos Fuentes dazu
veranlaBte, den ersten Abschnitt des zweiten Kapitels,,Die neue Welt* in seinem
Roman ,,Terra Nostra* mit dem Titel ,,Morgenstern zu versehen -, scheint die
aztekische Unterdriickungspolitik bei Moctezuma derartige Angste vor Rache
zu aktualisieren, ,,daB8, nachdem Quetzalcoatl in Richtung Osten entschwunden
war, jedes (Herv. der Verf.) fremde Wesen das aus dieser Gegend kam, allein
aufgrund dieser Tatsache jener Gott sein miiBte*17,

DaB die Riickkehr Quetzalcoatls so hochgradig angstbesetzt war, zeigt an,
daB sakrale Gesellschaft der Azteken auch an ihren inneren Widerspriichen
zugrunde ging und nicht etwa bloB an der iiberlegenen Stiirke des spanischen
Gegners. Recht eigentlich war das aztekische ‘Imperium’ lediglich eine Verei-
nigung dreier urbaner Territorialstaaten mit jeweils eigenen EinfluBgebieten
unter der hegemonialen Fiihrung Mexico-Tenochtitlans, welche unter Aus-
iibung ihrer iiberlegenen militirischen Gewalt Tribute von den Unterworfenen
einzogen, ihnen aber ansonsten zustanden, ihre eigenen Angelegenheiten selb-
stindig zu regeln, was nun wahrlich nicht auf einen imperialen Charakter
schlieBen 148t. Die tributabhingigen Stadtstaaten konnten sogar ,eine eigene
Eroberungspolitik gegen andere Staaten des aztekischen Machtbereichs betrei-
ben“18,

Politikethnologisch betrachtet, beruhte das aztekische System auf dem
Prinzip der Rangvergesellschaftung, welches sich in der Redistribution der
Prestigegiiter durch das Zentrum Tenochtitlan manifestierte. Daher der azteki-
sche HeiBhunger nach Tributen: ,,Zur Zeit der spanischen Eroberung schleppten
endlose Kolonnen von Trigem aus nah und fern jihrlich Abgaben von nicht
weniger als 52.000 Tonnen von Lebensmitteln auf ihrem gebeugten Riicken in
die Hauptstadt. Dazu wurden eine jihrliche Gesamtmenge von 123.000
Baumwollkleidungen geliefert und, weniger aus Niitzlichkeitsgriinden (also
Prestigegiiter, die Verf.), 33.680 Biindel Federn. Am Ende der Mengentabelle
standen j4hrlich zehn Tiirkismasken und zwei lebende Adler.*19
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Tribute und Prestigegiiter bildeten gleichsam die politbkonomische Klammer
des Aztckenstaates, denn durch sie wurden die lokalen Aristokratien der Unter-
worfenen an die Zentralgewalt in Tenochtitlan gebunden. Wir haben es bei den
Azteken mit einer komplexen Gabendkonomie zu tun, wobei ein Austausch von
Loyalitit gegen Prestigegiiter stattfand. Nicht iiber eine Kontrolle der Produk-
tion ‘lief” die Machtausiibung und Herrschaftssicherung der Azteken, sondern
iiber die Kontrolle und Verteilung der Prestigegiiter.

,Der springende Punkt war, daB diese Prestigehierarchie eine materielle
Komponente hatte, die bedeutende Kontrollméglichkeiten eréffnete. Die mei-
sten Giiter, die Statuspositionen symbolisierten, wurden vom tlatoani in Tenoch-
titlan bei den aufwendigen offentlichen Zeremonien verteilt, die bei ver-
schiedenen Gelegenheiten wie Thronbesteigungen, Begribnissen, erfolgrei-
chen Kampagnen oder Tempeleinweihungen abgehalten wurden. Die Herrscher
pflegten dabei ihre Schatzkammern zu 6ffnen und alle diejenigen auszuzeich-
nen, die sich in der unmittelbaren Vergangenheit bewihrt hatten. Da viele auf
diese Weise redistributierten Prestigeobjekte hohen Seltenheitswert besaen
und allein iiber zentral gelenkte militirische oder kommerzielle Unterneh-
mungen in die Hauptstadt gelangten, verfiigten die Herrscher iiber ein wirk-
sames Mittel, um die Loyalitit des metropolitanen wie des provinzialen Adels
zu sichern.*20

Damit aber stand die aztekische Klandynastie unter dem Zwang den per-
manenten Nachschub an Prestigegiitern zu sichern, bei Strafe des eigenen
Untergangs. Herrschaftssicherung, d. h. Bindung des regionalen Adels an die
Zentralgewalt, war unter diesen Bedingungen nur auf Kosten permanenter
Kriegsfiihrung zwecks Prestigegiiteraneignung moglich.

,»Die aztekische Methode, die interne Hierarchie durch externe Eroberungen
zu stabilisieren, funktionierte ausgezeichnet, solange Eroberungen groBen Stils
moglich waren. Sie wurde problematisch, als die Expansion stockte und die
ideale Form der aztekischen Kampagne - kurze Feldziige mit reicher Beute an
Prestigegiitern und Gefangenen - auf immer gr6Beren Widerstand stieB. Schon
unter Moctezuma II. (1501-1520) war diese Grenze erreicht. Die reichsten
Gebiete Mesoamerikas waren niedergeworfen, neue Eroberungen nur noch zu
Kosten méglich, die die zu erwartenden Ertréige bei weitem iiberstiegen. In den
Tarasken und Tlaxcalteken hatten die Azteken dariiber hinaus Gegner gefunden,
die ihnen militirisch ebenbiirtig, wenn nicht iiberlegen waren.*2!

Ich fasse zusammen:

Die theokratisch fundierte gesellschaftliche Ordnung der Azteken wurde
wesentlich dominiert von den Kriegerkasten der Adler- und Jaguarorden mit
ihren kollektiven Kriegermentalititen. Deren militirische Uberlegenheit hatten
bisher die beutesuchende Eroberung und die tributgarantierende Unterwerfung
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gewihrleistet. Lieferten die abhéingigen Stadtstaaten die vereinbarten Tribute
nicht piinktlich ab, so intervenierte die Zentralmacht mit Strafexpeditionen,
denn vorenthaltene bzw. verweigerte Tribute waren identisch mit dem Abfall
vom sakralen ‘Konigstum’ der Azteken. Insofern war das labile Gleichgewicht
zwischen Zentralgewalt und Fremdterritorien bzw. Vasellen(stadt)staaten
permanent gefihrdet.

Es zeigt sich, daB der Machtausiibung und der Herrschaftssicherung imma-
nente Grenzen gesetzt waren, die auch nicht durch die aggressive Militanz
erfolgreicher Kriegerorden kompensiert werden konnten. Daraus resultierte
eine Art Expansionsfalle: Das Heer wurde eingesetzt, um fremdes Territorium
zu erobern oder in Tributabhéingigkeit zu zwingen, aus dem fiir das eigene Land
Subsistenzmittel und Prestigegiiter abgezogen werden konnten, wobei eben ein
nicht unerheblicher Teil der Subsistenzmittel wiederum fiir den Unterhalt des
Heeres selbst verausgabt werden muBte, welches die Eroberung vomahm. Da
nun aber die eroberten Stadtstaaten nicht immer wieder gepliindert werden
konnten, wenn sie Tribute in regelméBigen Abstinden liefern sollten, muBten
die Grenzen der Eroberung immer weiter hinausgeschoben werden, was wie-
derum hohere Mittel erforderte.

Dieser unheilvolle Kreislauf von Notwendigkeit des Krieges zwecks men-
schlicher Beute fiir Huitzilopochtli und Tributeinzug begann wegen seiner
Uberdehnung die wirtschaftliche und machtpolitische Existenz des Azteken-
staates selbst zu gefihrden. Ein Versuch, aus dieser Expansionssackgasse
herauszukommen, waren die sog. Blumenkriege. Sie dienten ausschlieBlich der
Beschaffung von Menschenopfern. ,,Diese Blumenkriege, deren periodische
Veranstaltung mit benachbarten Stimmen vertraglich festgelegt wurde, sollten
ausdriicklich weder territorialen Gewinn noch wirtschaftlicher Schddigung
dienen.*22

Gegenwartszentriert, also mit den bei uns iiblicherweise verwendeten
abendldndischen Kategorien rationaler Weltauffassung, konnte man sich die
Frage stellen, warum denn die Azteken - allmihlich an den Grenzen ihrer
Expansionsfihigkeit angelangt -, nicht zu einem auf Ausgleich bedachten
politischen Arrangement mit den anderen mesoamerikanischen Stadtstaaten
gekommen sind; vor allem mit ihrem michtigen Rivalen und Todfeind Tlaxcala,
das sich im Zuge der Konquista zum Hauptstiitzpunkt und Basislager der Spanier
entwickelte.

Alle eingehenden Meldungen, Nachrichten und Informationen liefen doch
auf einen Punkt hinaus, nimlich der mit zunehmenden Erfolg gekronten Aus-
nutzung der internen Widerspriiche des urbanen Territorialstaates Tenochtitlan
durch die Spanier, welche die Bruch- und Schwachstellen des pyramidalen
Herrschaftssystems der Azteken kiihl in ihr militdrisch-strategisches Kalkiil
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einbezogen. Fiir eine andersartige Politik stand den Azteken m. E. neben dem
doch relativ unstabilen Integrationsmechanismus eines Prestigegiitersystems
vor allem ihr Schreckensgott Huitzilopochtli, der grausame, auf sakrale Men-
schentotung fixierte ,,Kolibri des Siidens” wegen seiner Nachfrage an Men-
schenopfern im Wege.

,.Das Menschenopfer (tlacamictiliztli), das, wenn auch in ungleich gerin-
gerem Umfange, auch Maya und Inka vollzogen haben, steht in der Religion der
AztekeninunversShnlichem Gegensatz zuden sublimenreligiosen Vorstellungen,
die die Ferne der Gottheit als Leid empfanden und ihre Nahe ersehnten. Die
geduBerte Vermutung, daB der EinfluB rivalisierender Priesterschulen greifbar
sei, ist einleuchtend. In dem militdrisch orientierten Staat hat sich aber das
Menschenopfer als eine Kultgepflogenheit durchgesetzt, an deren Grausamkeit
und Brutalitit nicht zu zweifeln ist, wenn auch in den Berichten der Conquista
die Zahl der sakral Getoteten stark iibertricben sein mag; sie hétte in kurzer Zeit
zur Entvolkerung ganzer Landstriche gefiihrt.“23

Insbesondere die Tlaxcalteken hatten unter den aztekischen Feldziigen zur
Beschaffung von Menschenopfern zu leiden gehabt. Aber auch fiir die Aztcken
selbst war ihre theokratische wie militirische Welt ,.eine Welt der Angst, des
fliichtigen Gliicks und des dauernden Schreckens ..., wo alles jeden Tag von
neuem geboren wurde und alles jede Nacht starb“.24

Dem Sonnengott und Herrn des Tages muBten deswegen diese Opfer
gebracht werden, weil er auf seiner nichtlichen Unterweltsreise génzlich ohne
Nahrung blieb und deswegen tagsiiber des Blutes menschlicher Herzen bedurfte,
um wieder seine Stiirke zu erlangen.

Die kollektiven Mentalitiiten der Azteken fanden ihren Ausgangspunkt,
ihren Urgrund in der Vorstellung von der Herrschaft und Dominanz der Vergan-
genheit iiber die Gegenwart. Die aztekische Lebenswelt ist einerseits eine der
rituellen Ordnung, bestehend aus ,,Pedanterie und Grausamkeit* (Paz) und
andererseits eine des Leidens an der ,,Ferne der Gottheit* (Lanczkowski), sich
manifestierend in den Geisteshaltungen des Pessimismus, des Fatalismus und
der Furcht. Blutriinstige Priester und grausame Krieger waren der Schrecken
Mittelamerikas.

Der in diese Welt hereinbrechende Konquistador - so meine Interpretation -
ein Abenteurer und Gliicksritter, ,,der in offene Riume eindringt und sich ins
Unbekannte wagt* (Paz), ist gerade wegen seiner mentalititsgeschichtlichen
und -strukturellen Ahnlichkeiten ein so lebensgefihrlicher und todlicher Rivale
gewesen. Beide, Azteken und Spanier, waren partiell wegen ihrer geschichtlichen
Erfahrungen durch die agressive Militanz nomadischer Mentalitit gepragt:
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- Die Azteken waren Neuankémmtlinge im Hochland von Mexiko, sie waren
lange gewandert nach dem Auszug aus dem Land ihres Ursprungs Aztlan,
welches , fiir sie als heiliges Land ... zugleich die Stiitte ihrer wahren, in gewisser
Hinsichtortsgebundenen Religion* blieb2. Folglich verloren sie nie das Gefiihl
der Vertreibung und daB sic recht eigentlich ,,getrennte und von ihrem géttlichen
Fiihrer Huitzilopochtli verlassene Fremdlinge seien“26. Expansionsdrang und
Militanz sollten diese Verlassenheit mildern bzw. kompensieren.

- Der spanische Konquistador kam aus der halbnomadischen, ruhelosen Welt
transhumanter Wanderhirten: ,Nichts bezeugt so sehr die Gesinnung des
Wanderhirten, dem es nach neuen Horizonten geliistet, wie die unglaublich
weiten Wanderungen derer, die, kaum im Golf von Mexiko oder Florida
gelandet, nichts eiligeres zu tun haben, als den ganzen Kontinent bis Kalifornien
zu durchqueren. Dasselbe tun andere, ohne daB die Indianer, die wilden Tiere,
die Gebirge, die Fliisse, die Berggipfel noch das undurchdringliche Gestriipp sie
aufhalten kénnen.“27

Die militirische Aggressivitiit der Invasoren war eng verflochten mit einer
bizarren, christlichen Ritterlichkeit: ,,Ein alles bezwingender Glaube beseelt
diejenigen, die sich duBerlich (- aber eben nicht nur duBerlich-, zumindest nach
meiner Auffassung) in ihren Wanderungen nicht viel von nomadisierenden
Hirten und Beduinen unterscheiden.“28

Mit ihrem Auftauchen, ihren Erfolgen, ihrem Vormarsch zerbarst die azte-
kische Mentalitit der Uberheblichkeit und SelbstgewiBheit in einer Art Urknall
fassungslosen Entsetzens iiber das Schweigen, d. h. der Ohnmacht, ihrer alten
Gotter.

Und umso erfolgreicher sich der Verlauf der Invasion fiir die Spanier
gestaltete, umso mehr verstummten die entmachteten Gotter angesichts des
Siegeszuges des christlichen Gottes. Aufgrund seines so offensichtlich héheren
militidrischen Prestiges, welches Cortes elegant und arrogant beim Empfang von
Moctezumas Abgesandten und Hoflingen im Beisein des Provinzadels ausspiel-
te und geschickt sowie trickreich zur Schau stellte, unterbrach er als erstes den
politischen Kommunikationsstrang zwischen regionalen Vasallen und azte-
kischer Zentralmacht. Damit gewann er schnell Verbiindete, oder besser gesagt,
er zwang den Provinzadel an scine Seite, bei Strafe des Untergangs. Dies die
politische Seite der Medaille. Wirtschaftlich zerstorten die Konquistadoren
schon lange vor dem Erreichen der Weltmitte Tenochtitlan die territoriale Basis
des aztekischen Prestigegiitersystems, indem sie den Nachschub an Statusgiitern
unterbrachen.
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Es ist in der Literatur zur geistigen Struktur der Konquistadoren Usus
geworden, diese iiberwiegend zu Minnern der Renaissance zu dcklarieren,
beseelt vom politischen Geist eines Macchiavelli, die vernichten miissen, um zu
erobern2?, oder die die geschlossene Weltdes Mittelalters verlassen und sich ins
Unbekannte wagen30.

,Es bietet sich folglich geradezu an, einen Zusammenhang herzustellen
zwischen den Kriegslisten eines Cortes und den Geboten Macchiavellis, der
Reputation und duBeren Schein an die Spitze der neuen Werte stellt.*31

Auch wenn ich diesen Tatbestand als Teilaspekt nicht leugnen wollen, so ist
erdoch nicht die ganze Wahrheit: In Cortes und erst recht in Pizarro und anderen
plumperen Konquistadoren steckte auch immer ein El Cid, einer der Prototypen
des ,.aristokratischen Banditentums* (Abel) des Mittelalters. In diesem Sinn
kann man schon von einer longue durée in den kollektiven Mentalititen dieser
Krieger sprechen, die sich ab Ende des 11. Jhs. als Ritter zu bezeichnen pflegten
und denen das Pferd zum Sinnbild, zum Zeichen ihrer Uberlegenheit wurde.
»Das Denken des gesamten Standes war auf Wettbewerb ausgerichtet, wobei
sich der individuelle Wert nicht nur an Tapferkeit und Geschicklichkeit bema8,
sondern auch an Prunk, Prahlerei und Extravaganz.“32

M. E. waren es diese kolonisationswilligen Raubritter, diese adligen Ban-
diten, die von der Griindung der Kreuzfahrerbaronien im Heiligen Land iiber die
Reconquista der maurischen Emirate bis hin zur Konquista des Azteken- und
Inkastaates und teilweise noch dariiber hinaus eine feudalgeprigte Kolo-
nialexpansion trugen und vorantrieben, welche auf dem grundherrlichen Gesetz
Land mit Menschen basierte.

Vor dem Hintergrund des historischen Milieus der Rekonquista gilt dies
insbesondere fiir die spanischen Invasoren, wie Carande m. E. mentalititsge-
schichtlich iiberzeugend nachgewiesen hat. In diesen Herrschaftspraktiken der
rohen Gewalt, gespeist aus Kriegsgewohnheiten und Beutewirtschaft, Macht-
streben und Abenteuerlust zeigen sich allemal Bestandteile der kollektiven
Kriegermentalitit des Mittelalters; es ist die Mentalitiit der Grundherrlichkeit
mit ihrem Prestige und ihren Privilegien.

,»Habgier empfanden sie natiirlich nach dem ‘gleilienden Metall’, ohne dal
dies die Hauptleidenschaft der Konquistadoren war. Vielmehr blendete den
Spanier mehr als alles andere die Macht, der Ruhm, der Adel, die Unabhingig-
keit, Dinge die er heldenhaft mit Improvisation und Verwegenheit, aber nicht mit
langvorbereiteten Planen und niichterner Berechnung (sic!) eroberte. 33

Plastischer noch in seiner Schilderung der Mentalitiiten dieser ,,barbarischen
Herrenschicht“ Borst: ,,Denn der niedere Adel Frankreichs (und nicht nur der -
der Verf.) war eine Horde von Draufgingern, die nur Erfolg und Faustrecht
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anerkannten. Sie paktierten mit Tod und Teufel und iiberficlen jeden Schwa-
chen. Riicksichtnahme war Feigheit, der tagferste Gegner wurde ohne jede
Ritterlichkeit doppelt rabiat niedergehauen.

Diese von Carande und Borst bereits vor Jahrzehnten geleistete mentali-
titsgeschichtliche Forschung wird vielfach ‘vergessen’ bei dem Versuch einer
Bestimmung des geistigen Riistzeugs der Konquistadoren. Dabei werden von
ihnen schon Einschitzungen vorgenommen, die von der neueren Forschung nur
bestdtigt werden konnen: ,Es erklirt eine ganz bestimmte Einstellung zum
Reichtum als beispielhafte und einzige des vollkommenen Menschen wiirdige
Haltung: nicht zu produzieren, sondern zu zerstoren; als Herr von Bodenbesitz
und Macht iiber Menschen zu leben. 33

Ich mochte diese Doppelgestalt der Konquistadoren mit dem Begriff Ritter
der urspriinglichen Akkumulation charakterisieren: eine deklassierte Schicht
innerhalb der herrschenden Klasse des Adels, die gleichsam personifiziert den
Ubergang vom Feudalsystem (Ritter) zum heraufzichenden Kapitalismus (ur-
spriingliche Akkumulation) verkorperte. Auf der einen Seite die fecudale Tradi-
tion der territorialen Akkumulation, auf der anderen Seite der Glaube an die
Allmacht des Geldes!

»Damit ist die Goldgier der Eroberer als augenfilligste Triebkraft der
Eroberung Amerikas entfesselt.36

DaB} man mit Geld alles erreichen kann, daB dem Geld alles zuzutrauen ist,
hatte aber nun nichts mit irgendeiner Art niichtern kalkulierendem protestanti-
schen Geist des Sparens und Verzichts eines Griinderkapitalisten zu tun, der
zwecks Reinvestierung akkumulierte. ,,Vielmehr ist Reichtum in jedem Fall
nach aristrokratischen Wertvorstellungen ein Mittel zu Prestigegewinn durch
groBartigen duBeren Aufwand, neben der Leistung als Eroberer ein wichtiger
Pfad zu sozialem Aufstieg. Die Dynamik der Conquista beruht nicht zuletzt auf
ihrem Charakterals sozialer Aufstiegsmechanismus. Sind nicht bereits Columbus,
spéter dann Cortés und Pizarro aus den Unterschichten oder dem Kleinadel in die
hochsten Ringe der Aristokratie aufgestiegen?

Die Rolle der aristokratischen Wertvorstellungen in der Conquista kann
kaum iiberschitzt werden. Es 148t sich zeigen, daB die beriichtigsten Ritterro-
mane vom Schlage des ‘Amadis de Gaula’ bei den Conquistadoren ZuBerst
beliebt waren und wahrscheinlich manche der Mythen, die der Conquista
zusitzlichen Antrieb verlichen haben, wie die Amazonen, der goldene Mann, die
Caesarenstadt aus der antiken Tradition an die Eroberer weitergereicht ha-
ben.3

,,thter der urspriinglichen Akkumulation* charakterisiert die Konquista-
doren also wesentlich als Experten des Ubergangs vom Mittelalter zur Neuzeit,
wobei das Geld die Funktion hatte, die feudal gepriigten Werte durch es zu
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realisieren, als da waren: ,.Ehre, Adel, Stand, Familie, Prunk, prichtige Kleider,
feine Speisen, Wonnen des Lasters, die Moglichkeit, sich an Feinden zu réchen,
hohes Ansehen fiir ihre Person®, so Motolinia 1544. Wir erkennen an dieser
Werteskala: Geld diente der Rangvergesellschaftung, indem es Macht und
Prestige gebar.

War also mit Geld alles zu erreichen, dann ist zu seiner Erlangung auch alles
einzusetzen, ndmlich Leib und Leben.

Als modern38 kann man diese Ritter der urspriinglichen Akkumulation
betrachten, wenn man bereit ist, dem 12. Jh. eine erste sich herausbildende
Zwischenstufe der Modernitit zu zugestehen, sich darstellend in signifikanten
Individualisierungsprozessen, vor allem bei Rittern und Kaufleuten, die einen
auf der Suche nach Ruhm, die anderen auf der nach Gewinn. Der neue ritterliche
Individualismus in Gestalt des Raub- und Fehderittertums wird getragen von der
Aventuire-Mentalitit: Die heroische Waffentat, das mutige Wagnis des auBer-
gewohnlichen, hervorragenden Einzelnen wird zum neuen Leitbild. Im Gegen-
satz zu Reinhard betone ich die Aventuire-Mentalitidt im Vergleich zu den
aristokratischen Wertvorstellungen.

Der Wettkampfplatz, der Ort der Rivalitit, wo die Aventuire-Mentalitiit sich
austoben kann, wo die kiimpferische Selbstbestitigung des Ritters in Kontakt
tritt und aufs innigste sich verbindet mit der Profitsucht der Kaufleute, ist das
Turnier gewesen - recht eigentlich eine feudale Institution bis auf dic Knochen.
Trotzdem wurde das Turnier zum Schauplatz des Auftritts des Geldes, welches
als Belohnung fiir ritterliche Heldentaten winkte.

Unnachahmlich in Stil und Priignanz beschreibt Duby diesen Vorgang:

,»Das Turnier ist der einzige Ort dieser Gesellschaft, wo ein Ritter ebenso
schnell reich werden kann, wie ein Hindler oder der Anfiihrer einer S6ldner-
schar. Fiir die Kirche ein Grund mehr die Turniere zu verdammen, denn noch
bilden sie die einzige undichte Stelle, durch die sich das Gewinndenken in die
aristokratische Mentalitit einschleichen kann. Manche verdienen groBe Sum-
men beim Turnier, und alle - oder fast alle - nahmen nur um des Geldes willen
daran teil. Aber sie sagen es nicht, denn die Realitiit, das heift die Gewinnsucht,
wird bei diesen Wettkmpfen vollstindiger als irgendwo sonst vom Schleier der
Ideologie, von einer schillernden Fassade von zur Schau gestellter Tugenden
verdeckt.“39

Wir sehen also, wie friih sich Individualisierung und Gewinnstreben in der
Herausbildung der Aventuire-Mentalitéit verbinden. In dieser Mentalitiit ist eine
neue Kommunikationsform angelegt, bei der es nicht mehr um den Wahrheits-
gehalt von AuBerungen oder der Aufrichtigkeit von Handeln geht, sondern esauf
die Wirkung, die beide bei anderen hinterlassen, ankommt. In diesem Sinne
fordert die Aventuire-Mentalitéit eine individuelle Verhaltensbildung der
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Manipulation und Improvisation. Diese Verhaltensbildungen werden von nun
an den Abendliéndern bei der ‘Europiisierung der Welt’ gute Dienste leisten,
denn wer manipulieren und improvisieren kann, ist unberechenbar. Der fremd-
kulturelle Witz an der Geschichte mit der Unberechenbarkeit liegt ja gerade
darin, daB der Européer sie nur bei den anderen annimmt, wihrend ihm seine
eigene ein blinder Fleck ist. ,, Wie liuft so etwas?* um mal die beliebte Frage von
Deleuze und Guattari aus dem ,,Anti-Odipus* einzubringen. M. E. sind es die
zum Universalismus hochstilisierten abendlidndischen Kategorien rationaler
Weltauffassung, die dem Europder den Zugang versperren zur ihm fremden
Vemunft der anderen. Er stigmatisiert da lieber das Andere der Vernunft zur
Unvernunft.

Was nun - um auch auf diesen Gesichtspunkt der Modernitit des 12. Jhs.
einzugehen - ndmlich auf die viel geriihmte oder beklagte - je nach Standpunkt
- ‘Fertigkeit’ der Spanier zur Improvisation und Manipulation angeht, so beruhte
diese auf einer mentalititsgeschichtlichen Revolution, auf einer radikalen
Umwilzung der geistigen Infrastruktur:

»Die Fahigkeit, auf zwei Ebenen, auf einer der Situation und einer der
Reflexion, wahrzunehmen, wie es sich an den landesherrlichen Héfen im 12.
Jahrhundert entwickelt, verdoppelt die Wirklichkeit und bringt Denkformen des
Uneigentlichen, eines Auseinanderfallens beider Wahrnehmungsgeschichten,
hervor.«40

Mit dieser durch die Spaltung der Wahrnehmungsmuster produzierten Ver-
dopplung der Wirklichkeit*! wurden Intrige, Hinter- und Arglist, Verschlagen-
heit, Geheimnis als Elemente improvisierender und manipulierender Fertig-
keiten zur Grundlage aristokratischer Verkehrsformen. Es gibt m. E. keinen
Zweifel, daB diese Mentalititen das real existierende Rittertum iiberlebten und
sich weit in die (friihe) Neuzeit und Renaissance schleppten: ,,Aber wenn auch
das Rittertum lingst tot war, die ritterliche Idee blieb lebendig, auch in der
aufsteigenden Neuzeit; Diirers Kupferstich steht erst am Anfang. Im absoluten
Fiirstenstaat hat der Adel Europas das Ideal des adligen Dieners immer wieder
neu belebt; alle seine Leitbilder sind vom ritterlichen beeinfluBt: der italienische
Cortegiano, der spanische Hidalgo, der franzosische Honnéte Homme, der
englische Gentleman.“42

Zivilisationstheoretisch und mentalititsgeschichtlich ist damit die Frage
aufgeworfen, welchen Sinn es eigentlich haben kénnte, die mittelalterliche
Personlichkeit mit ihren kollektiven Verhaltensbildungen so scharf von ihren
modemen Entsprechungen abzusetzen. ,,Wie kann man von Spontaneitit, Lei-
denschaft, Selbstbeherrschung oder sogar Gewalt im Hinblick auf das Mittel-
alter sprechen, wenn diese Begriffe, sofern sie iiberhaupt existierten, so unter-
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schiedliche Dinge bezeichneten, und wenn die Gefiihle und das Verhalten, auf
das sie sich beziehen, in so unterschiedlicher Weise verstanden und erfahren
wurden.“43

Die radikalste Antwort auf diesen Fragenkomplex geht von einer Unter-
scheidung zwischen biirgerlicher, sekundirer, institutioneller Gewalt aus, wel-
che die mittelalterliche unmittelbare Gewalt aufléste. ,,Die dem biirgerlichen
Geschichtsforscher geldufige ‘Grausamkeit der Vergangenheit’ ist folglich ein
Ethno- und Tempozentrismus erster Ordnung, unreflektiertes Ergebnis seines
sentimentalen Blicks in eine ganz andere Geschichte. Es gibt in nichtbiirgerli-
chen Gesellschaften keinen Tod, keinen Schmerz, keine Grausamkeit, weil es
dort keine Korper in der uns ‘objektiv’ erscheinenden Reduktion aufs somati-
sche Fak‘:gm, auf die biologische Maschine gibt. All’ das hat noch einen sozialen
Sinn ...*

Der von mir hier entwickelte Argumentationszusammenhang iiber die feu-
dal-mittelalterlichen Wert- und Prestigevorstellungen, wobei ich Prestige als
eine Form sozialer Machtausiibung verstehe, der erobernden spanischen Hirten-
krieger, wirft einige interessante Fragestellungen auf, insbesondere hinsichtlich
des von Todorov konstatierten modernen Charakters der Vernichtung und seiner
daraus resultierenden Unterscheidung zwischen Opfergesellschaft der Azteken
und Massakergesellschaft der Spanier.

Was die Spanier gegeniiber den amerikanischen Hochkulturen praktizierten,
war eine eindeutige Politik der Einschiichterung und des Schreckens: Die
Sozialtechniken der Gewalt und Eroberung, insbesondere die Geiselnahme von
Herrschern, die Schéndung von Gribern oder die Zerst6rung der Tempel und die
Vergewaltigung von Tempeljungfrauen dienten ,,planmiBiger, terroristischer
Einschiichterung der Gegner, ebenso die bekannten Grausamkeiten, Folter und
der Einsatz von auf Menschen dressierten Bluthunden, auch wenn dergleichen
im Einzelfall individuellen ‘Bediirfnissen’ komplexgeplagter Europier
entspringen mochte* 4

Aber ist dies ausschlieBlich modern im Sinne abstrakter biirgerlicher Ver-
kehrsformen der Analyse, der Interpretation oder gar des Verstehens?

Entspringt die rohe Grausamkeit der Gewalt nicht eher dem traditionellen
Kriegsrecht von Eroberen in Verbindung mit einer spezifisch agressiven
Militanz nomadischen Typs und dem religiésen SendungsbewuBtsein christli-
cher Provinienz?

Auf alle Fille sind Vemichtungsmentalitit und Vernichtungshandeln nicht
eine spezifische Erfindung des Abendlandes gewesen, wenngleich unbestritten
ist, daB ,,die Europier ihren technischen Verstand nicht fiir den gesellschaftli-
chen Wohlstand, sondern fiir Zerstorung und Unterdriickung von Menschen
nutzen ...“40
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Die von den Spaniern in Amerika an den Tag gelegten Techniken der
Eroberung und (Kultur-)Zerstérung sind u. E. auch ganz wesentlich aus der
Mentalitit von Kriegerhirten zu erkliren, wie die Geschichte nomadischer
Expansion belegt.

Sicherlich hat die Vorstellung vom Nomaden als einer Gestalt des Schrek-
kens auch mit dem Blick des SeBhaften zu tun47, aber ,,das T6ten der Erde (und
der Stidte, der Verf.) zwecks Schaffung einer kiinstlichen Steppe*48 ist immer
mit Massakern und Terror verbunden gewesen. 49

Aber was ist an der Errichtung von Schidelpyramiden, eine der Spezialitéiten
Tamerlans, modern gewesen?

,»Die Geschichte kennt seit altersher die Expansivkraft zuriickgeblicbener
Volker: Sparta, Mazedonien, Palistina, Syrien. Aber in dem Zusammentreffen
von Krieg, Entdeckung und Mission stellt die iiberseeische Expansion Spaniens
etwas besonderes dar. Das Losreiien von Massen der spanischen Bevolkerung
findetnicht allein in dem duBeren Vorgang seine Erklirung. Die unermiidlichen,
kiihnen und verblendeten Welteroberer ziechen immer aus in dem tiefempfun-
denen BewuBtsein einer Sendung, die einen, ruhmbegierig, um als Herren iiber
Liander und Leute zu herrschen, die anderen um als Diener Indianer zu
bekehren.*“50

M. E. kommt in diesem SendungsbewuBtsein, welches auch der Steppen-
tradition bei der Zusammenballung von Reichskonféderation eigen ist31, eine
Mentalitit zum Ausdruck, die den ,Formen der Momentanitit“ (Simmel) mit
ihren Sozialtechniken der Improvisation und Manipulation, unterworfen ist. Die
Schrankenlosigkeit der territorialen Akkumulation machte den Khan genauso
zum Getriebenen wie den erobernden Wanderhirten in Amerika:

,»DaB Entdecker, Eroberer und Besiedler Amerikas aus Hirtenkreisen und
nomadischen Lebensgewohnheiten hervorgegangen sind, bestitigen, abgese-
hen von allgemeinen Erwigungen, noch andere Tatsachen. Eine grofic Zahl der
Auswanderer nach Amerika ist in den urspriinglichen Wandergebieten der
Mesta-Herden beheimatet.“52

SchluBkommentar: Die sich wesentlich vom linguistischen leitenlassende
Analyse von Todorov hat der Diskussion um die Einschitzung des Verlaufs und
des Charakters der Konquista wichtige, anregende Impulse gegeben.

Gleichwohl kann seine These vom todbringenden Verstehen der Spanier
bzw. der Westeuropder eine gewisse Dichotomie nicht verleugnen: auf der
spanischen Seite die taktisch-kalkulierenden Denkmuster der Improvisation und
Manipulation, auf der aztekischen die kosmisch bestimmte und religiés geprégte
Mentalitiit der Erhaltung bzw. Wiederherstellung einer harmonischen Ordnung.



48 Ingolf Ahlers

Carande liegt nun sicherlich nicht falsch, wenn er behauptet (vgl. Anm. 33),
daB Improvisation und Manipulation nicht notwendigerweise friihneuzeitlicher
Vemunft zuzuordnen sind. In diesem Sinne sollte man nicht von Cortes auf die
‘Masse’ der Konquistadoren schlieBen. Dem ‘typischen’ spanischen Hidalgoals
einem Ritter der urspriinglichen Akkumulation ging es zu allererst um seine
Ehre, gepaart mit einer unglaublichen Gier nach Anerkennung und Ehrungen
durch den Kaiser, als Vertreter der habsburgischen Universalmonarchie. ,,Ich
erobere, also bin ich* diente hauptsédchlich und vor allem dem Bestreben durch
tollkiihne Eroberungen in Ubersee Mitglied des kastilischen Hochadels zu
werden, dem non-plus-ultra in der ranggesellschaftlichen Hierarchie. Die Neue
Welt ‘bot” durch die Vernichtung von und die Herrschaft iiber indianische
Menschen eine Moglichkeit an die Spitze der spanischen Feudalpyramide zu
gelangen.

Aber es war nur ein kurzes, fliichtiges Gliick, denn letztendlich scheiterten
alle Versuche, die obersten Sprossen feudaler Rangvergesellschaftung zu er-
klimmen an den politischen Interessen der zentralisierten Staatsmaschinerie.
Die spanische Kronbiirokratie holte die Konquistadoren auch in Ubersee ein und
machte ihnen klar, daB sie in ihrer kolonialen Disziplinierungsgesellschaft
keinen Platz und keinen Bedarf fiir und an chaotischen Verhaltensbildungen und
Vemichtungshandeln hatte.

Trauer und Emporung miissen nicht verleugnet werden, wenn man zu der
Einsicht gelangt, daB die Vemichtung der indianischen Klandynastien in Me-
xiko und Peru den Integrationsschwiichen von Prestigegiitersystemen geschul-
det gewesen ist: Im Vergleich zu den Herrschaftsformen des politischen Abso-
lutismus in Westeuropa waren die inkaische und aztekische Zentralgewalt auf
Grundlage eines Redistributionssystems ein Witz: Viele der eroberten Territo-
rien waren als Randgebiete nur formal unterworfen, Technochtitlan iibte seine
Herrschaft eher in Form einer ‘indirect rule’ aus. Auf alle Fille war der
aztekische Staatenbund kein einheitliches, gefestigtes politisches Gemein-
wesen, denn selbst innerhalb des herrschenden Adels - den noch starke
klanaristokratische Elemente prigten - gab es stindig Reibereien.

,,.Die Austragung von politischen Konflikten und Erbfolgestreitigkeiten mit
der Unterstiitzung #uBerer Verbiindeter war ein etabliertes Politikmuster vor
(Herv.d. Verf.) der Conquista. Tats4chlich gingen auch eine Reihe der Eroberun-
gen der Azteken auf Hilfeersuchen lokaler Adliger von bis dahin politisch
unabhingigen Stadtstaaten zuriick.“53

Wihrend also der typisch eurozentrische Begriff ‘Hochkulturen’ Geschlos-
senheit, Homogenit:it und Stirke suggeriert, war die mexikanische Realitit im
Verlauf der Konquista eher durch die Ankniipfung an die vorkolonialen Po-
litikmuster gekennzeichnet: Die sich der aztekischen Expansion bedroht fiih-
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lenden Adelsschichten anderer Stadtstaaten sind deswegen nicht gegenwarts-
zentriert einfach als Abtriinnige, Verriter oder Kollaborateure zu bezeichnen,
sondern sie versuchten vielmehr den neuen Machtfaktor - nimlich die spani-
schen Invasoren - in ihre eigenen Strategien und Vorstellungen der Machter-
haltung und Herrschaftssicherung zu integrieren.

Der Begriff ‘Hochkultur’ vernebelt diese Wirklichkeit gesellschaftlicher
und politischer Realitit. Er dient wohl eher européischer Selbstzelebration.
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