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Vorbemerkung

Die vorliegende Arbeit beruht auf Daten, die im Oktober/Novem-
ber 1982 in einer Zivildienstschule in Rheinland-Pfalz und

Ende Dezember 1982 in mehreren Bundeswehreinheiten in Koblenz

erhoben worden sind. Die Erhebung wurde durch den BMJFG und

den BMVg organisatorisch unterstilitzt. Flr die Unterstiitzung
durch den Herausgeber war u.a. malBgebend, daff bei der Unter-
suchung eine Anzahl neuer Erhebungsinstrumente eingesetzt wurde,
die auch bei Meinungsbefragungen des PsychDstBw genutzt werden
kdnnen. Nach Auffassung des Herausgebers ist die vorliegende

. Erhebung ein gutes Beispiel daflir, wie Ergebnisse sozialwis-

senschaftlicher Meinungsbefragungen methodisch nachvollzieh-

bar herausgearbeitet werden. Der Herausgeber stimmt mit den
Autoren lberein, daB die Erhebungsergebnisse lediglich Aussa-
gen {ber Stichproben erlauben, deren Reprdsentativitdt fir
die Gesamtheit der Zivildienstleistenden bzw. der Grundwehr-

dienstleistenden nicht gliltig beurteilt werden kann.
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Zusarnmenfassung :

In einer Fragebogenerhebung wurden 86 Kriegsdienstverweige-
rer im Zivildienst und 85 Soldaten im Grundwehrdienst in
bezug auf politische Einstellungen und Bewertungen vergli-
chen. Die Einstellungs- und Bewertungsskalen wurden grdften-
teils von den Autoren selbst entwickelt. Die Kriegsdienst-
verweigerer konnten als eine kritische politische Minder-
heit charakterisiert werden, deren spezifische politische
berzeugungen von der Mehrheitsmeinung - reprédsentiert durch
die Soldaten - abweicht. Im einzelnen fielen die Kriegs~-
dienstverweigerer im Vergleich zu den Soldaten durch eine
deutliche Ablehnung der Ordnungsgewalt des Staates, durch
eine deutliche Bereitschaft zu unkonventionellen politi-
schen Protestformen (teilweise unter Inkaufnehme von Gewalt-
tdtigkeiten) durch ein hohes MaR an politischer Entfremdung,
eine klare Ablehnung der deutschen Verteidigungspolitik und
eine Bejahung des Austragens von Konflikten in der politi-
schen und gesellschaftlichen Auseinandersetzung auf. In Dis-
kriminanzanalysen konnten die beiden Gruppen (Zivildienst-
leistende und Soldaten) mit hoher Zuverldssigkeit auf der
Basis der genannten Dimensionen unterschieden werden. Konse-
quenterweise sind die Kriegsdienstverweigerer mehrheitlich
Anhédnger der Grilinen, die als Alternative gegen die tradi-
tionellen Parteien angetreten sind, widhrend sich die Solda-
ten mehrheitlich als Anhdnger der CDU/CSU und der SPD dar-
stellen.
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Fortsetzung {(continued):

Abstract:

85 soldiers serving their time in the military service and
86 conscientious objectors evading the draft by substituting
time in civic services were compared regarding their poli-
tical attitudes and opinions via questionnaire. The scales
used in the study were mostly constructed by the authors
themselves. The conscientious objectors could be characteri-
zed as a critical political minority showing specific poli-
tical opinions which deviate from the opinions of the
majority - represented in this case by the soldiers. Con-
trary to the soldiers conscientious objectors showed a
distinct rejection of the legitimacy of governmental power
for law and order, a marked readiness for unconventional
political protest (some up to tolerating violence), a high
degree of political alienation, and a distinct rejection

of West Germany's defense policy. Based on the above dimen-
sions the two groups (conscientious objectors and soldiers)
could be distinguished in discriminant analyses with a high
degree of reliability. As expected, the majority of the
conscientious objectors favore the "Griinen" (greens), a
political group started as an alternative to the traditional
political parties, whereas most of the soldiers prefer the
political course of the traditional parties CDU/CSU and SPD.

Schlagwérter (Key words):

1. Problemstellung

Das Recht auf Verweilgerung des Kriegsdienstes und damit auch des
Wehrdienstes ist im Grundgesetz der Bundesrepublik Deutschland, Ar-
tikel 4, Absatz 3 verankert. Dieses Recht - politisch als Ausnahme-
recht gedeutet - wird nur von einer Minderheit in Anspruch genommen,
die Mehrheit der Wehrpflichtigen leistet den Wehrdienst ab (JAENECKE
1977, BLUMENWITZ 1978, ROSSLER 1979). Befragungsergebnisse im letzten
Jahrzehnt deuten auf eine iiberwiegend positive Einschitzung des Wehr~
dienstes und der Wehrdienstleistenden durch die Bevdlkerung hin. Schon
in den 70er Jahren wurde eine wachsende Bereitschaft der Jugendlichen
zur Ableistung des Wehrdienstes (BRINGMANN 1975, SEIDLER & REINDL
1979) und eine steigende Bejahung der Bundeswehr durch die Bevdlke-
rungsmehrheit registriert. SCHONBORN (1981) berichtet, daB annidhernd
80% der bundesdeutschen Bevdlkerung die Bundeswehr im Friithjahr 1980

als wichtig bzw. sehr wichtig einstuften.

Wihrend das verfassungsmdBige Recht auf Kriegsdienstverweigerung in
der Bevblkerung lberwiegend befirwortet wird (die Zustimmung steigt
mit der HOhe der Schulbildung, sie sinkt mit zunehmendem Alter und
wurde entschiedener von SPD- und FDP-Anhdngern als von CDU-Anhdngern
vertreten, vgl. KROLLS 1980, p. 75), scheint die soziale Wertschitzung
der Person des Kriegsdienstverweigerers generell nicht so hoch zu
sein. Ende der 60er Jahre begannen junge Leute, vor allem innerhalb
der Studentenbewegung, die Kriegsdienstverwelgerung nicht mehr nur als
Ausdruck religids-weltanschaulicher Uberzeugungen, sondexrn als Mittel
politischen Protests und als Beitrag zum Frieden zu verstehen. Die
Mehrheit der bundesdeutschen Bevdlkerung reagierte mit Ablehnung
(KEPPLINGER & HACHENBERG 1980, KROLLS 1980). Fast jeder zweite Deut-
sche (45%) bezeichnete 1968 nach Umfragen des Instituts fir Demoskopie
in Allensbach die Kriegsdienstverweigerer als "Driickeberger", weniger

als ein Drittel hielt deren Entscheidung filir ehrliche Uberzeugung

(31%) (Institut fir Demoskopie Allensbach 1983, p. 327, HECKER &
SCHUSSER 1980).




Die Befragungsergebnisse iiber die Einschitzung der Verweigerer
durch die Bevdlkerung mdgen sich je nach historischer Situation ver-
dndern, was wohl auch fir die offiziellen regierungsamtlichen Einstel-
lungen und Stellungnahmen zutrifft, Ein historischer Wandel ist aber
nicht nur in den Meinungen Uber die Verweigerer wahrscheinlich, son-
dern auch in Merkmalen, Wertlberzeugungen, politischen und persdnli-

chen Ansichten und Anliegen der Verwelgerer selbst.

Wir haben uns die Frage gestellt, ob die Kriegsdienstverweigerer
iber den Tatbestand der Verweigerung hinaus eine Minoritdt darstellen,
die durch bestimmte Einstellungen und Verhaltensbereitschaften gekenn-
zeichnet ist., Wir kdnnen als Antwort auf diese Frage nur eine histori-
sche Momentaufnahme geben, und zwar aus dem Jahr 1982. Heute und mor-

gen kann sich das Bild gewandelt haben.

Den thematischen Rahmen der erfaBten Wertiiberzeugungen und Verhal-
tensbereitschaften bildete der politische Bereich, vor allem weil wir
von der Annahme ausgingen, daf die Kriegsdienstverweigerung meist auch
eine politische Entscheidung gegen eine Institution mit politischer
Funktion, die Bundeswehr, ist, und somit auch politische Auseinander-
setzung erfordert (KROLLS 1980).

Wir haben uns der frage einer mdglichen Charakterisierung der Ver-
welgerer als einer Minderheit mit spezifischen politischen Einstellun-
gen und Verhaltensbereitschaften Uber den Vergleich einer Stichprobe
von Zzivildienstleistenden mit einer vergleichbaren Stichprobe von Sol-
daten im Grundwehrdienst gendhert. Wir entschieden uns fiir wehrdienst-
leistende Soldaten als Vergleichsgruppe, erstens weil sie mehrheitlich
aufgrund ihrer Entscheidung zum Wehrdienst, wie auch bisher vorliegen-
de empirische Befunde zeigen, als den politischen Uberzeugungen und
Handlungsbereitschaften der Mehrheit der Bevdlkerung dhnlich angenom-
men werden kdnnen (LIPPERT, SCHNEIDER & ZOLL 1976, NAGEL & STARKULLA
1977y, und zweitens weil diese Gruppe widhrend ihrer Dienstzeit Zhnli-
chen strukturellen Sahmenbedingungen unterliegt wie die Zivildienst-

leistenden (z.B. Dienstpflicht, Einschrdnkung der Biirgerrechte).

Im einzelnen sollte vor allem die Frage abgekldrt werden, ob sich
der Minderheitenstatus der Zivildienstleistenden auf ihre Verweigerung

beschrdnkt oder ob sich die Zivildienstleistenden durch kritische po~

litische Haltungen, die Positionen einer Minderheit darstellen, cha-
rakterisieren lassen. Da Zivildienstleistende eine von der Mehrheits-
me inung abweichende Entscheidung getroffen haben und im Einzelfall in
der Beantragung und Durchsetzung ihrer Entscheidung nicht unerhebliche
Schwierigkeiten zu Uberwinden hatten, interessierte weiter, welche
Personmerkmale mit dieser Bereitschaft zum Bekenntnis einer Minori-
titsmeinung und mit der Persistenz in der Durchsetzung eigener Ent-
scheidungen verbunden sind. Wir dachten, daB sie sich durch die Fghig-
keit zu nonkonformistischer Urteilsfindung und durch eine Neigung zu
dogmatischer Konsistenz im normativen System auszeichneten., Die fiir
die Messung dieser beiden Dimensionen ausgewdhlten Skalen erwiesen
sich jedoch in psychometrischer Hinsicht als wenig liberzeugend, so daB

dieses Untersuchungsziel nicht weiter verfolgt wurde.

2. Methode
2.1 Stichproben

Wie bereits gesagt, sollte die Fragestellung dieser Arbeit durch
einen Vergleich von Verweigerern und Soldaten beantwortet werden. Aus
der Gruppe der Kriegsdienstverweigerer wurden Personen, die bereits
als Verweligerer anerkannt waren und zum Befragungszeitraum ihren Zi-
vildienst ableisteten, ausgewdhlt (im folgenden wird von ZDL gespro-
chen) . Als Vergleichsgruppe dienten Soldaten, die den Grundwehrdienst

ableisteten oder sich maximal flir zwei Jahre verpflichtet hatten.

Von einer Befragung junger Minner, die noch vor ihrer Anerkennung
als Verweigerer standen, wurde deshalb abgesehen, weil die in dieser
Studie thematisierten Einstellungen und Handlungsbereitschaften auch
Relevanz in Verhandlungen der Priifungsausschiisse besaBen. Wir befilirch-
teten daher, die Antworten kdnnten aus Angst vor nachteiligen Folgen
fiir die Anerkennung als Verweigerer trotz Zusicherung der Anonymitdt

verzerrt werden.

Da die hier interessierenden politischen Einstellungen mit dem Bil~
dungsniveau korreliert sind (LIPPERT, SCHNEIDER & ZOLL 1876, NAGEL &
STARKULLA 1977) und die Mehrheit der ZDL zur Zeit ihrer Anerkennung
Gymnasiasten und Studenten sind (vgl. KROLLS 1980) sollten zur besse-

ren Vergleichbarkeit in beiden Stichproben Personen mit mindestens

Realschulabschluf aufgenommen werden. Beide Stichproben sollten zu-




sdtzlich jeweils zur Hilfte aus Personengruppen, die am Anfang (erstes
Quartal) und am Ende (letztes Quartal) ihres Dienstes stehen, rekru-
tiert werden, damit mdgliche Sozialisationseffekte der Dienstzeit

kontrollierbar wlirden.

Der Zugang zu den beiden Stichproben (ZDL und Soldaten) wurde durch
das Bundesministerium fiir Jugend, Familie und Gesundheit und das Bun-
desministerium flir Verteidigung ermdglicht. Die ZDL (N = 92) wurden im
Oktober/November 1982 in einer Zivildienstschule in Rheinland/Pfalz
abends nach Unterrichtsende mittels Fragebogen befragt. Die Teilnahme

an der Befragung war freiwillig.

Bei den Scldaten (N = 86) konnte die Untersuchung Ende Dezember
1982 an mehreren Bundeswehrstandorten in Koblenz durchgefiihrt werden.
Die Teilnahme an der Befragung war aus organisatorischen Grinden nicht
freiwillig, was sich nach dem iilbereinstimmenden Eindruck der vier Un-
tersuchungsleiter nicht negativ auf die Motivation der Soldaten zu
ernsthafter Beteiligung ausgewirkt hat: Die Befragung schien fir die
Soldaten eher eine willkommene und interessante Abwechslung im Bundes-

wehralltag zu sein.

Die Wahl der Befragungsorte tangiert mdglicherweise die Reprédsenta-
tivitit insofern, als alle Scldaten Panzerdivisionen angehdrten und
die ZDL vor allem in Betreuungsdiensten freier Wohlfahrtsverbidnde
(insbesondere Arbeiterwohlfahrt) arbeiteten. Die ZDL befanden sich
mehrheitlich (94%) am Anfang ihrer Dienstzeit, die Soldaten waren zu
66% im ersten und zu 33% im letzten Drittel ihrer Dienstzeit. In bezug
auf Bildungsniveau und Alter koénnen die beiden Stichproben als ver-

gleichbar angesehen werden (vgl. Tabelle 1).

2.2 Erhebungsinstrumente

Die nachstehend aufgefiihrten Skalen dienten zur Erfassung politi-
scher Einstellungen und Handlungsbereitschaften. Die Skalen wurden
mehrheitlich von den Autoren selbst entwickelt. Sie konnten in bezug
auf ihre psychometrische Qualitdt nicht vorab Uberpriift werden, so daB
der erste Auswertungsschritt in Dimensions-~ und Skalenanalysen be-
stand. Der Vergleich zwischen ZDL und Soldaten wurde mit den nach di-

esen Analysen optimierten Skalen vorgenommen.

(1)

(2)

Rechtfertigung von Gewalt

Ausgehend von der Annahme, daf gerade die Frage nach der Anwendung
von Gewalt in politischen Auseinandersetzungen bei den ZDL einen
zentralen Punkt in ihrem Wertesystem beriihrt (vgl. etwa NAGEL &
STARKULLA 1977, ROEDER 1977, KROLLS 1980), wurden Einstellungen
zur Ausiibung staatlicher Gewalt erfaBt. Die Skala wurde von den
Autoren selbst entwickelt. Gewalt war als physische Gewalt (von
Freiheitsentzug bis zur Tdtung), deren Urheber als Subjekte er-
kennbar waren, definiert. Die Probanden wurden zu drei Klassen von
Konfliktfillen (Staat-~Einzelner, Staat-Gruppe, Staat-Staat) be-
fragt, in denen aufgrund der spezifischen Bedingung eine Gewaltan-
wendung zur Konfliktldsung legitimiert werden kann, in denen al-
lerdings auch prinzipiell andere Handlungsalternativen denkbar

sind. Notwehrsituationen waren ausgeschlossen.

Eine Hauptkomponentenanalyse filhrte nach CATTELL's scree test zur
Extraktion zweier Faktoren, die 51% der Itemgesamtvarianz aufkld-
ren, die sich nach Varimaxrotation im Verhidltnis von 61% zu 39%
auf die beiden Faktoren vertellt. Faktor 1 ist durch Items mar-
kiert, die mit "Legitimation innerstaatlicher Ordnungsgewalt” um=
schrieben werden kdnnen (Beispielitem: "Gewalttdter sollten harter
bestraft werden."). Faktor 2 ist durch Items gekennzeichnet, die
eine Befiirwortung gewaltsamen Widerstands gegen Menschenrechts-
verletzungen zum Inhalt haben (Beispielitem: "Einem totalitdren
Regime, das durch gewaltlosen Widerstand nicht verdndert werden
kann, kann man nur mit einem bewaffneten Befreiungskampf begeg-
nen.,"}. Da der zwe ite Faktor nur durch zwei Items reprdsentiert
ist, wurde auf die Bildung einer Teilskala mit diesen Items ver-
zichtet. Die Items des ersten Faktors wurden zu der Skala "Recht-
fertigung innerstaatlicher Ordnungsgewalt" zusammengefaBt. Sie
weist eine interne Konsistenz von alpha = .88 und eine Split-half

Reliabilitdt von rtt = ,86 auf.

Bereitschaft zu unkonventionellem politischen Engagement

Neben der Einschdtzung staatlicher Mittel zur Konfliktldsung in-
teressierte, inwieweit die ZDL und Soldaten selbst bereit sind,
sich in politischen Konfliktsituationen auf auBerparlamentarischem

Wege zu engagieren, und welche Protestformen dabei in Frage kom-

men. Die Skala umfaBt 36 Items, die nach vier AnlaBsituationen in




vier Teilskalen untergliedert sind: Menschenrechtsverletzungen im
In- und Ausland (1), Rechtsverletzungen in unmittelbarer geogra-
phischer Nihe (2), drohende Rechtsverletzungen durch die Gesell-
schaft (3), Verletzung persdnlicher Normen durch politische MaB-
nahmen (4) (BeispielanlaB 1: "Sie erfahren, daB im In- oder Aus-
land gegen die Menschenrechte verstoBen wird. Wie verhalten Sie

sich?™) .

Zu jedem dieser Anldsse wurden Ich-Sdtze formuliert, in denen je-
weils die Bereitschaft zu neun verschiedenen auBerparlamentari-
schen Protestformen auf einer sechsstufigen Rating-Skala angegeben

werden sollte,

Die interne Konsistenz und split-half Reliabilitdt fiir die e€inzel-

nen Teilskalen sind: Teilskala 1 zu Anlag 1: alpha = .87, r . =

t
.77: Teilskala 2 zu AnlaB 2: alpha = .87, rtt = ,72: Teilskala 3
zu AnlaB 3: alpha = .89, rtt = ,74; Teilskala 4 zu AnlaB 4: alpha
= ,86, r = ,68. Eine Uberprifung der Skalen auf Skalierbarkeit

nach Gut%&an brachte noch akzeptable Ergebnisse (vgl. Tabelle 2),
Ein Reproduzibilitdtskoeffizient von = .90 und eine Skalierbarkeit
von = .60 gelten im a%lgemeinen als gute Entsprechung (BEUTEL,
TUFPFNER & SCHUBD 1980 , p. 350f.). Die erhaltenen Werte kommen
nahe an diese Werte heran. Fir alle vier Teilskalen konnte dabei
folgende Rangreihe von Protestformen mit abfallender Schwierigkeit
festgestellt werden: 1. bewaffneter Kampf, 2. Demonstration mit
moglicherwe ise gewalttdtigen Auseinandersetzungen, 3. Inkaufnahme
von Sachschdden, 4. Sitzstreik oder Besetzung, 5. Flugblitter her-
stellen oder verteilen, 6. Beitritt zu einer Initiative, 7. Spen-
den, 8, friedliche Demonstration, 9. Teilnahme an einer Unter-

schriftensammlung.

Politische Entfremdung

Die Bereiltschaft zu auBerparlamentarischem Protest gibt noch keine
Auskunft iber die Einschdtzung der Funktionsfihigkeit des parla-
mentarischen Systems in der Bundesrepublik. Einen Aspekt dieser
Einschdtzung versuchten wir iber die Dimension "politische Ent-
fremdung” zu erfassen. Diese Skala wurde aus JAIDE (1978) iibernom-
men, Sie enthdlt elf Aussagen zu den Themen Vertrauenswiirdigkeit

bzw. mangelnde Vertrauenswlirdigkeit politischer Entscheidungstri-

ger (Beispielitem: "Es ist eigentlich gar nicht so schlecht, was
die von uns gewdhlten Politiker leisten.”) und Kontrollierbarkeit
bzw. fehlende Kontrollierbarkeit politischer Prozesse (Belispiel-
item: "Die Biirger haben keine Chance zu sagen, was in der Regie-

rung gemacht werden soll.").

Nach Elimination eines trennschwachen Items wies die Skala eine
interne Konsistenz von alpha = .87 und eine split-half Reliabili-
tdt von ¢ = ,82 auf. Zusdtzlich wurde die Dimensionalitidt dex
Skala abegteine Hauptkomponentenanalyse gepriift. Der Eigenwerte-
veriauf der ersten drei Hauptkomponenten spricht fir die Annahme
einer Eindimensionalitdt der Skala (4.70 (1), 1.37 (2}, .96 (3)}).
Es sei noch angemerkt, daB neun der verbliebenen Items der Skala
sich lediglich auf die (fehlende) Vertrauenswiirdigkeit von Poli-
tikern beziehen, so daB mit Hilfe dieses Instrumentes keine Aus-
sagen mehr {iber Einschidtzungen zur Kontrollierbarkeit des poli-

tischen Geschehens gemacht werden kdnnen.

Bejahung politischer Konflikte

Durch die Skala "politische Entfremdung” wird die grundlegende
Einstellung zu demokratischen Prinzipien und Institutionen nicht
erfaft. Wir haben deshalb ein MeBinstrument aufgenommen, das Uber-
zeugungen zu demokratischen Methoden politisch-institutioneller
Entscheidungsfindung thematisiert: die Demokratieskala von KAASE
{1971), die neun Items zu den Bereichen Einstellungen zu politi-
schen Institutionen, zur Legitimitdt von Konflikten, zu Gewalt als
Mittel politischer Auseinandersetzung und zu individuellen Grund-
rechten enthdlt. Die Skala wurde um zwel Items gekiirzt, und zwar
um ein Item, in dem ein Statement zur Respektierung von Einzelin-
teressen uneindeutig formuliert ist, und das (einzige) Item zur
Gewalt als Mittel politischer Konfliktldsung, das nach KAASE
{1971, p. 233f.) einen eigenen Faktor markiert,

Bei der faktorenanalytischen Uberpriifung wurden zwel Faktoren ex-
trahiert, die zusammen 48% der Itemgesamtvarianz binden, Die auf-
geklédrte Varianz verteilt sich nach Varimaxrotation im Verhiltnis
48% zu 52% auf die beiden Faktoren. Faktor 1 ist reprdsentiert
durch Ttems zur Bejahung von Konflikten {(Beispielitem: "Jeder Blr-

ger verliert das Recht zu Streiks und Demonstrationen, wenn er da-




mit die ffentliche Ordnung gefdhrdet.")., Faktor 2 wurde - wie
schon bel KAASE (1971) - durch Items markiert, die eine Zustimmung
zu freier MeinungsZuferung und demokratischer Regierungsbildung
reprisentieren (Beispielitem: "Jede demokratische Partei sollte
grundsdtzlich die Chance haben, an die Regierung zu kommen."). Die
Zustimmung zu den letztgenannten Items war in beiden Stichproben
sehy hoch, sie scheinen Konsensitems zu sein, so daB wir auf die

Bildung einer Teilskals mit diesen Items verzichteten.

s verblieben uns drel Items, die den ersten Faktor markieren, sie
wurden zu der Teilskala "Bejahung politischer Konflikte™ zusammen-
gefagt. Die mdpige interne Konsisteng von alpha = .60 und die
split-half Reliabilitidt von r%t = ,52 sind relativ zur geringen

Zahl der Items zu bewerten,

Distanz ve., Ndhe zur Mehrheitsmeinung

Da nicht grundsidtzlich Konsistenzen zwischen politischen Grundein-
stellungen und Meinungen zu politischen Tagesfragen angenommen
werden kdnnen, versuchten wir dies mit einer weiteren Skala zu
iberpriifen, in der aktuelle politische Themen (im Jahre 1982) an-
gesprochen wurden, die auch von zentraler Bedeutung fiir die beiden
Stichproben sein sollten. Sie enthielt neun Statements zur Rele-
vanz der Bundeswehr (Beispielitem: "Die Bundeswehr ist ein wirksa-
mes Instrument zur Friedenssicherung."), zum Verteidigungskonzept
der Bundeswehr und NATO (Beispielitems: "Das militidrische Gleichge-
wicht zwischen NATO und Warschauer Pakt ist Voraussetzung fiir eine
realistische Entspannungspolitik.”) und der Friedensbewegung der
80er Jahre (Beispielitem: "Den Zielen der Friedensbewegung stehe
ich positiv gegeniiber. Sie zeigen, daB die Bevdlkerung verninfti-
ger als die Politiker ist."). Wir versuchten diese Aussagen als
Mehrheitsmeinung zu formulievren, so wie sie sich aus Reprisenta-
tiverhebungen filhrender Umfrageinstitute in den Jahren 1976-1982
darstellt. So kénnen wir die Zustimmung bzw. Ablehnung eines Items

als Distanz bzw. Nihe zur Mehrheitsmeinung interpretieren.

Zwei Items muBten wegen schwacher Trennschdrfe aus der Skala ge-
nommen werden, Die interne Konsistenz der so reduzierten Skala be-
trug alpha = .93, die split-half Reliabilitit rtt = ,90. Zusdtz~

lich wurde die Dimensionalitdt der Skala iiber eine Hauptkomponen-

tenanalyse gepriift. Der Eigenwerteverlauf der ersten drel Haupt-
komponenten {(5.43 (1), 1.01 (2), .65 (3)) spricht fiir die Eindi-

mensionalitit dieses Instrumentes.

(6) Parteiprédferenzen

Neben der auBerparlamentarischen Engagementbereitschaft wurden die
Gruppen nach ihren Parteipridferenzen gefragt: *Angenommen, ndchste
Woche wdren Bundestagswahlen. Welcher Partel wiirden Sie Ihre Stim-
me geben?” Folgende Antwortalternativen waren angeboten worden:
"CDU/CSU; SPD; FDP; DKP; NPD; Demokratische Sozialisten; Griine/Al-
ternative; keine der Parteien, sondern ...; wirde nicht wdhlen®,.
Die Gruppe der Demokratischen Sozialisten wurde deshalb in die Li-
ste aufgenommen, weil Mitte 1982 eine Teilnahme an der nichsten

Bundestagswahl von den Mitgliedern diskutiert wurde.

3. Untersuchungshypothesen

Wir erwarteten, daB sich die Gruppe der Zivildienstleistenden von
der Gruppe der Soldaten auf allen genannten Dimensionen unterscheiden
lassen.

{1} ZDL sollten eine geringere Tendenz als die Soldaten haben, inner-
staatliche Gewalt zu rechtfertigen, sei es aus einer generalisier=-
ten, konsistenten Ablehnung von Gewalt als Mittel zur Konfliktls-
sung, sei es aus einer kritischeren Haltung gegeniiber staatlicher
Fihrungsnotwendigkeit (vgl. NAGEL & STARKULLA 1977).

(2) Wir nahmen an, daB sich in der Gruppe der %ZDL mehr Personen als
in der Gruppe der Soldaten befinden, die bereit sind, sich auch
auBerhalb parlamentarischer und gerichtlicher Verfahren auf unkon-
ventionelle Weise fiir ihre Vorstellungen von Recht und Gerechtig-
keit politisch zu engagieren.

(3) Wir erwarteten in der Stichprobe der ZDL hiufiger und ausgeprédgter
politische Entfremdung im Sinne eines geringen Vertrauens in die
politischen Funktionstrdger als bei den Soldaten,

(4) Eine Bejahung politischer Konflikte sollte in der Gruppe der ZDL
hdufiger und ausgeprdgter anzutreffen sein als in der Stichprobe
der Soldaten.

(5) Die Meinungen der ZDL zur Bundeswehy, zur NATO und zur Verteidi-

gungspolitik sollten - konsistent mit ihrer Verweigerung - weniger

der Mehrheitsmeinung entsprechen als die der Soldaten, eine Hypo-
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these, die aus den jeweiligen Entscheidungen zur Kriegsdienstver-
weigerung und zur Ableistung des Wehrdienstes ableitbar ist, wenn
diege Entscheidungen nicht nur privatistischen Charakter fiir die
jungen Manner haben.

Die Gruppe der %DL als politisch kritische Minderheit sollte sich
in bezug auf Parteipréferenzen von den Soldaten dahingehend unter-
scheiden, daR die dlteren Parteien, die die Politik der Bundesre-
publik Deutschland, einschlieflich der Wehrpolitik in Regierung
und Opposition bisher gestaltet und zu verantworten haben, weniger
priferiert werden als neue Partelen, die sich als Alternativen zu

den alten Parteien darstellen.

. Erqeb@iﬁgg

Die Hypothesen wurden iiber die Prifung von Mittelwertsunterschieden

statistische Signifikanz (Signifikanzniveau p = .01) getestet. Zu-

dem wurden Diskriminanzanalysen berechnet, um lberpriifen zu kdnnen, ob

die Befragtengruppen anhand der gewdhlten Konstrukte unterschieden und

treffend ihrer jeweiligen Gruppe zugeordnet werden kdnnen. pPie Unter-

schiede zwischen den Gruppen werden zum Teil auch iiber Verteilungsta-

bellen veranschaulicht,

(1)

Rechtfertigung innerstaatlicher Ordnungsgewalt

Wie Tabelle 3 veranschaulicht, tendieren die ZDL in sehr viel ge-
ringerem MaBe zu einer Legitimation innerstaatlicher Ordnungsge-
walt als die Soldaten. Die Mittelwertsunterschiede sind hoch si-
gnifikant (p = .01). Bei der Bildung von Mittelwerten iiber die
%esamtskala zeigen sich ebenfalls signifikante Unterschiede zwi-
schen den beiden Gruppen (p = .01). Die Trennung von ZDL und Sol-
daten mit Hilfe der Diskriminanzanalyse erbrachte folgendes Ergeb-
nis: 86% aller Fille wurden korrekt klassifiziert, 8 ZDL und 17
Soldaten wurden der jeweils anderen Gruppe zugeordnet. Inhaltlich
ist hervorzuheben, daB ZDL und Soldaten die Ausldschung von Men-
cchenleben wie Mord, Todesstrafe und Hinrichtung mehrheitlich
ablehnen, die Mehrheit der Soldaten aber z.B. hartere Gerichts—~
urteile und eine Verstirkung der Schlagkraft der Polizel als eine
legitime Reaktion auf Gewalt von Einzelnen oder Gruppen ansieht.
Nie Mehrheit der %DL lehnt den Gebrauch physischer Gewalt als Kon-

fliktlésungsmittel auffallend rigoros ab.

- 11 =

{2) Bereitschaft zu unkonventionellem politischem Engagement

Es wurden Summenwerte iiber die Teilskalen zu den vier AnlaBsitua-
tionen gebildet, Tabelle 4 veranschaulicht die Unterschiede zwi-
schen den 7ZDL und den Soldaten. Die Summenmittelwerte unterschei-
den sich signifikant voneinander (p = .01). Bel der diskriminangz-
analytischen Trennung der beiden Gruppen erwies sich die Anlag-
situation 1 (in- und auslindische Menschenrechtsverletzung) mit
85% richtigen Klassifikationen vor den anderen Situationen als die
diskriminanzstidrkste. Was den Inhalt oder die Formen des politi-
schen Engagements anbelangt, ist festzuhalten, daf ZDL wie Solda-
ten einen bewaffneten Kampf mit deutlicher Mehrheit ablehnen. Die
deutlichsten Unterschiede fanden sich iiber alle Situationen hinweg
hinsichtlich der Bereitschaft, an einem Sitzstreik bzw. an einer
Besetzung, sowie an Demonstrationen mit eventuell gewalttitigen
Auseinandersetzungen teilzunehmen. Hier zeigen die ZDL -~ zwar weit
weniger als bei den "friedlicheren" Formen des Protests — eine h&-
here Teilnahmebereitschaft als die Soldaten (vgl. Tabelle 5),

Politische Entfremdung

Die Unterschiede zwischen den beiden Gruppen sind in Tabelle §
veranschaulicht. Auf Itemebene finden sich bei vier Items nicht-
signifikante (p = .01) Mittelwertsunterschiede zwischen ZDL und
Soldaten (diese Items sind nicht in Tabelle ¢ aufgenommen) ., Die
Mittelwertsunterschiede iiber die Gesamtskala sind. zwar signifikant
(p = .01), der Versuch einer diskriminanzanalytischen Trennung der
beiden Gruppen anhand dieser Skala gelang aber nicht gut. Nur 76%
richtige Zuordnungen (bei 50% Ausgangswahrscheinlichkeit) k&nnen
auf der Basis der Entfremdungsskala erreicht werden. 20 ZDL und 22
Soldaten wurden der jeweils anderen Gruppe zugeordnet, Inhaltlich
f811lt auf, daf die Mehrheit beider Gruppen wenig Vertrauen in po-
litische Funktionstriger hat und die EinfluBméglichkeiten auf das
Handeln der Regierung als eher gering einschdtzen, soweit man
letzteres aus dem Antwortverhalten zu lediglich einem Item
schlieBen kann. Das gleiche Bild hat sich auch bei den nicht-
signifikant verschiedenen Reaktionen gezeigt: Beide Gruppen hegen

mehrheitlich MiBtrauen gegen die Zuverldssigkeit und Integritit
von Politikern,
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Bejahung politischer Konflikte

pa—y

N
Die Demokratieskala von KAASE (1971) brachte als erstes Ergebnis
eine Ubereinstimmend hohe Zustimmung bei ZDL und Soldaten zu den

formalen und instituticonalisierten Verfahrensweisen der Demokra-

fede
D

tie. In der Teilskala "Bejahung politischer XKonflikte" werden hin-
gegen signifikante Unterschiede sichtbar (p = .0l). Die ZDL beja-
en politische Konflikte, wdhrend die Soldaten ihre Bedeutung
durchschnittlich skeptisch beurteilen (vgl. Tabelle 7). Eine Tren-
nung der Gruppen anhand der Konfliktdimension gelang mit einer

82%igen %uordnungsgenauvigkeit (12 2DL und 20 Soldaten wurden
falsch klassifiziert).

Distanz vs. N&he zur Mehrheitsmeinung iliber die Bedeutung von Bun-
deswehr und NATO

Die Einstellungen zu Bundeswehr, NATO und der Friedensbewegung der
80er Jahre wurden mittels einer Skala "Distanz zur diesbeziiglichen
Mehrheitsme inung® Uberpriift. Tabelle 8 veranschaulicht die Diffe-
renzen zwischen ZDL und Soldaten. Ein Vergleich der Mittelwerte
ergibt signifikante Unterschiede (p = .01). In keinem Fall ZuBert
sich die Gruppe der Soldaten distanzierter als die Gruppe der %DL,
Auch die diskriminanzanalytische Trennung der Gruppen war mit 90%
Zuordnungsgenauigkeit erfolgreich, Die héchsten Ladungen auf der
Diskriminanzfunktion wiesen folgende Items auf:
"Es ist absolut notwendig, daf unser Land Mitglied im westlichen
Verteidigungsbiindnis bleibt.” (Diskriminanzkoeffizient: -,401)
~ "Die Bundeswehr muB sich auf einen Verteidigungskrieg vorberei-
ten, wenn wir uns bel einer milit3rischen Invasion nicht wehr-
los Uberrollen lassen wollen." (Diskriminanzkoeffizient: -.,319)
~ "Das militdrische Gleichgewicht zwischen NATO und Warschauer
Pakt ist Voraussetzung flir eine realistische Entspannungspoli=-
tik." (Diskriminanzkceffizient: -.211)

Die Ladungen der Koeffizienten sind erwartungskonform.

Parteipridferenzen

Wie aus Tabelle 9 ersichtlich, zeichnen sich deutliche Unterschie-
de zwischen ZDL und Soldaten beziiglich ihrer Parteiprdferenzen ab.
Wie von uns erwavrtet, pr8feriert die Gruppe der ZDL mit deutlicher
Mehrhelt die Partel der GRUNEn, die zum Befragungszeitpunkt noch

nicht im Bundestag vertreten war und sich inzwischen aus verschie-
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denen Protestbewegungen als alternative Parvteil profiliert hat. Die

Mehrheit der Soldaten entschied sich fiir die CDU/CSU.

(7y Diskrimination der ZDL und Soldaten auf der Basis aller Dimen=-

sionen

Zum Abschluf stellt sich die Frage, welche Diskriminationskraft
die flir diese Studie als Unterscheidungskriterien fiir die Gruppen
der Soldaten als Reprdsentanten der Bevdlkerungsmehrheit und der
ZDL herangezogenen Konstrukte insgesamt besitzen. Hierfilir wurden
alle genannten Dimensionen in eine Diskriminanzanalyse einbezogen,
Es gelang eine Zuordnungsgenauigkeit von 92% fir 163 Befragte.

¢ 7ZDL und 7 Soldaten wurden nicht korrekt klassifiziert.

Dieser Befund stiitzt die Annahme, daB tatsdchlich Unterscheidungs-
kriterien fiir die beiden Stichproben gefunden wurden., In die Diskrimi-
nanzfunktion gehen die verschiedenen Dimensionen mit unterschiedlichem
Gewicht ein. Das Konstrukt "Einstellung zur Bundeswehr und NATQO"- ope~-
rationalisiert als Distanz zur diesbeziiglichen Mehrheitsmeinung -~ geht
mit dem hdchsten Gewicht in die Diskriminanzfunktion ein, gefolgt von
der Einschitzung innerstaatlicher Ordnungsgewalt, der Bejahung politi-
scher Konflikte in der Demokratie und der Bereitschaft zu unkonventio-
nellem politischem Engagement zu verschiedenen Anlidssen (vgl. Tabelle
i0).

5. Diskussion

Die in dieser Studie zur Charakterisierung der Kriegsdienstverwei-
gerer als Minderheit, spezifischer: zur Charakterisierung der Unter-
schiede zwischen den 2ZDL als Vertreter der Minoritit und den Soldaten
als Vertreter der Majoritdt, verwendeten Skalen haben sich insofern
als Unterscheidungskriterien bewdhrt, als sie eine recht gute Diskri-

mination der beiden Gruppen leisten,

Ausgehend davon, daf die Ablehnung physischer Gewalt (im Falle
eines Krieges) von den Verweigerern auch fiir die Gewaltanwendung bei
innerstaatlichen Konflikten gilt, wurden Einstellungen zum Einsatz
staatlicher Gewalt erhoben. Es zeigte sich hierbei ein sehr deutli-
cher Unterschied zwischen den beiden Stichproben. Die Mehrheit der 7ZDL

duBert eine auffallend rigorose Verneinung der Legitimitdt physischer
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Gewaltanwendung durch staatliche Organe. Demgegeniiber hdlt eine Mehr-
heit der Soldaten die Gewaltanwendung fiir ein legitimes Mittel zur

Lésung innerstaatlicher Ronflikte,

Dieses Frgebnisbild 148t die Interpretation zu, daB8 bei den ZDL
tatsidchlich eine ausgeprdgte Ablehnung von Gewalt innerhalb unseres

Gesellschaftssystems vorhanden ist.

Um abzukliren, zu welchen Protestformen die Verweigerer selbst be-
reit wiren, um eigene Auffassungen zu vertreten, haben wir versucht,
ihre Bereitschaft zu politischem Engagement von der Teilnahme an einer
Unterschriftenaktion bis zur Gewaltanwendung gegen Personen zu erfas-
sen, Diesbezliglich sind die Ergebnisse zu den vier Teilskalen der Be-
reitschaft zu unkonventionellem politischem Protest interessant. Beide
Gruppen finden sich mehrheitlich zu einer Teilnahme an Unterschriften-
aktionen, friedlichen Demcnstrationen und Unterstiitzung durch Spenden
bereit. Signifikante Unterschiede gibt es derart, daB in der Gruppe
der ZDL auch Kundgebungen mit eventuell gewalttdtigen Auseinanderset-
zungen und Sachschiden hdufiger in Kauf genommen wiirden als in der
Gruppe der Soldaten. Insgesamt 2zeigt die Gruppe der ZDL eine wesent-
lich hdhere Bereitschaft zur Teilnahme an auBerparlamentarischen Pro-

testformen als die Gruppe der Soldaten.

Die groBe Bereitschaft der ZDL zu auBerparlamentarischem politi-
schem Engagement wirft die Frage auf, wie die ZDL die Funktionsf&hig-
keit des parlamentarischen Systems der Bundesrepublik einschidtzen. Wir
haben uns dieser Frage {iber die Dimension "Politische Entfremdung" ge-
ndhert. Sie enthdlt allerdings nur den Aspekt der Einschdtzung der
Vertrauenswirdigkeit von Politikern. Wir nahmen an, dag die ZDL ent-
fremdeter als die Soldaten sind, und zwar in Form eines grdRBeren MiBR-

trauens gegeniiber politischen Funktionstrdgern.

In der Tat unterscheiden sich die beiden Gruppen beziiglich politi-
scher Entfremdung in der erwarteten Richtung. Dabei ist festzuhalten,
daR auch die Mehrheit der Gruppe der Soldaten eher wenig Vertrauen in
die Pelitiker setzt. Dieses generell relativ hohe MaB an Skepsis l&Bt
zwei Interpretationsmdglichkeiten zu: Einmal scheint das MiBtrauen
beider Gruppen eine allgemeine Tendenz unter jungen Leuten widerzu-

spiegeln, neueste Befragungsergebnisse belegen dies (vgl. etwa Jugend-
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werk der Deutschen Shell 1981), wobei die stirkere Ausprigung des MiBR-
trauens bei den ZDL aufgrund ihres Minderheitenstatus als Verweigerer
erwartungsgemdR ist. Moglicherweise ist eine solche Grundeinstellung
auch durch die tagespolitischen Auseinandersetzungen Ende des Jahres
1982 verstdrkt worden. Zu erinnern widre beispielsweise an die ersten

gr&Beren Verffentlichungen zur Flick-Spendenaffidre in dieser Zeit,

Trotz des MiBtrauens gegeniiber Politikern ist die Zustimmung zur
Demokratie bei 7ZDL wie bei Soldaten unumstritten. Beide Gruppen befiir-
worten mit sehr hohen Zustimmungsquoten Methoden institutioneller de-
mokratischer Entscheidungsfindung. Differenzen zwischen ZDL und Solda-
ten treten bei der Bewertung von Konflikten innerhalb einer Demokratie
auf. Keiner der Soldaten hilt politische Auseinandersetzungen fiir sehr
wichtig, wdhrend dies gut ein Drittel der ZDL tun. Schon KAASE (1971,
P. 216) stellte bel der Bevdlkerungsmehrheit ein "Fehlen der Konflikt-
dimension” bzw. ein "absolutes Bediirfnis nach Harmonie" fest, Die Sol-
daten gehen anscheinend in ihrem Harmoniestreben mit der Bevdlkerungs-
mehrheit konform. Das hdhere AusmaB an Konfliktbejahung bei den 2DL

kann als minderheitenspezifisch angesehen werden.,

Erwdhnenswert ist noch, daB neben der Verteidigungspolitik noch
zwel weitere Themen angesprochen wurden, die Einstellung zu @Gastar-
beitern und die Einstellung zum Umweltschutz. Beide Gruppen betonen
ibereinstimmend die Notwendigkeit umweltbewuRten Lebens., Wihrend die
ZDL zur Losung der Umweltprobleme grundsidtzliche Gesellschaftsidnderun-—
gen fiir wichtiger halten als bessere wirtschaftliche und technische
Entwicklungen, prdferieren die Soldaten mehrheitlich Verbesserungen in
Wirtschaft und Technik. Auch hinsichtlich der Einschiatzung des Gast-
arbeiterproblems unterscheiden sich die beiden Gruppen. 62% der Solda-
ten sahen in der hohen Ausldnderquote eine Gefihrdung fiir Deutschland,
wahrend 76% der ZDL dies fiir ungefdhrlich hielten.

Die Frage, wie bereichsspezifisch die Differenz zwischen ZDL und
Soldaten bezliglich der Einstellungen zu konkreten politischen Themen
sind, l&Bt sich vielleicht aus den unterschiedlichen Parteipridferenzen
dieser beiden Stichproben erkennen. 70% der Soldaten priferieren die
"alten" Parteien CDU, SPD und FDP, die bisher in Regierung und Opposi-
tion die Politik in der Bundesrepublik Deutschland bestimmt haben,

wdhrend es bei den ZDL nur 27% sind. Die deutliche Mehrheit der ZDL
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priferiert die aus Protestbewegungen entstandene Alternativpartei "Die
Griinen" . Die Ergebnisse dieser Studie lassen den SchluB zu, daB die
Gruppe der ZDL in ihrer Mehrheit eine kritische politische Minoritdt

darstellt,

Ausgehend von der hohen Diskriminationsfiéhigkeit der gewdhlten Ska~
len lassen sich ZDL und Soldaten wie folgt typisieren: Der "typische”
Kriegsdienstverweigerer hat eine grofe Distanz zur Mehrheitsmeinung
beziiglich der Bundeswehr und NATO, lehnt eine Rechtfertigung inner-
staatlicher Gewalt ab, bejaht die Bedeutung politischer Konflikte und
iet bei Rechts- und Menschenrechtsverletzungen zu unkonventionellem
politischem Engagement bereit. Er hat wenig Vertrauen zu politischen
Funktionstrigern und sympathisiert mit der Partei der GRUNEn, einer
alternativen Partei mit deutlicher linker Tendenz, worin sich eine ge-
neralisierte kritische Haltung gegeniiber der bisherigen Politik in der

" Bundesrepublik duBert.

Im Gegensatz hierzu teilt der "typische" Soldat die Mehrheitsmei-
nung zu Bundeswehr und Biindnissystem, bejaht verstidrkte innerstaatli-
che Ordnungsgewalt, beurteilt die Bedeutung politischer Konflikte eher
als gering und ist zuriickhaltend in der Bereitschaft zu auBerparlamen-
tarischen Protestformen. Das MiBtrauen gegeniiber politischen Funk-
tionstrigern ist zwar vorhanden, aber weniger stark ausgepragt, was
sich auch in der Priferenz der "alten" Parteien in der Bundesrepublik

Deutschland duBern mag.

Selbstverstindlich sind diese Charakterisierungen Aussagen lber
Stichproben, deren Reprédsentativitit fir die Gesamtheit der Zivil-

dienstleistenden und der Soldaten nicht gililtig beurteilt werden kann,
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i Tabelle 3: Legitimation innerstaatlicher Ordnungsgewalt durch
i . . o ZDL (N = 91) und Soldaten (N = 84)
Tabelle 1: Bildungsniveau und Alter der ZDL und Soldaten
Items . ZDL Soldaten
zZDL Soldaten Mx Sx My Sx p=.01
(N = 92) (N = 85)
Angaben in Prozent Der Staat hat das Recht, seine in—
neren Feinde durch Verhaftung oder
Auswe isung unschddlich zu machen. 5.35 1.04 3,03 1.62 +
Alter Das Recht auf friedliche Demonstration
s ist unantastbar. Gegen Gewalt bei De-
18 = 21 Jahre 71 91 monstrationen muf der Staat aber not-
99 - 25 Jahre 23 9 falls mit aller Hdrte vorgehen. 4.08 1.51  2.19 1.30 +
26 - 28 Jahre 6 - Es ist gerechtfertigt, nach dem Sturz
eines Unrecht-Regimes jene, die fol- .
terten und Folter anordneten, hinzu- p
Schulbildung richten. . 5.29 1.12 4,12 .71+ ’
Realschule 17 Gewalttiter sollten hirter bestraft
Fachhochschulreife 20 9 1 werden, 4,76 1.23 2.77 1.49 +
Abituor 51 85 Unsere Gerichte bagatellisieren viele
Universitdtsbesuch (ohne AbschluB) 3 - : Straftaten. Hirtere Urteile wiirden
. - die Rechtssicherheit aller Ieute
Universitdtsabschluf 2 3 erhishen. 5.16  1.10 3,33  1.42 +
Mit Polizeieinsatz kann man die Frei-
heit und Rechtssicherheit nicht ver-
teidigen, 2,16 1.33  3.39 1.38  +
Es gibt Verbrechen - wie Kindesent-
fihrung oder Erpressung -~ fiir deren
Tabelle 2: Skalogramm-Analyse {iber die Skala "Bereitschaft zu un- Stihne die Todesstrafe wieder einge-
“ konventionellem politischem Engagement" filhrt werden miiBte. 5.75 .84 4.39 1.53  +
Die Polizei sollte fiir die Bekimpfung
von gewaltsamen Demonstrationen mit
wirkungsvolleren Waffen ausgestattet
Anlag 1 AnlaB 2 AnlaB 3 AnlaB 4 sein. 5.53 1.02 3.83 1.63 +
Reproduzibilitdt .87, .88 .89 .89
; Skalierbarkeit .57 .56 .62 .62 Die Antwortkategorien reichen von 1 bis 6,
a 1 heift: "stimme voll zu", 6 heiBt: "lehne voll ab".
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@% Tabelle 5: Bereitschaft der ZDL (N = 86) und Soldaten (N = 85) zu unkon-
i ventionellem politischem Engagement anldflich der Situation 1
o &
o
B s o
I AnlaBsituation 1
g 8 o Ttems 7DL Soldaten
A} e NN - oy M, s, My s, P01
£ A a2 T
oo oy
- Ich wiirde es auf einen bewaffneten
jg @_:; © Kampf ankommen lassen, falls ich
= I & < ¥ @ keine andere Msglichkeit mehr sehe. 5.12 1.24 5.60 JT 0+
=0
= Ich wirde an einer Kundgebung teilneh-
“ men, auch wenn die Gefahr besteht, daB
a es zu gewalttitigen Auseinandersetzun-—
i~ QUIE S Vo) - gen kommen kann. 3.20 1.50 5,10 1.01
€ t% « 5
< ‘ Notfalls wiirde ich auch Sachschiden
?g in Kauf nehmen, wenn damit dem Wider-
< 9 4 -~ © stand wirklich gedient ist. 3.41 1.37 4.94 1.14
o L S N
™ Ich wiirde einen Sitzstreik oder eine
Besetzung vor Ort mitmachen, um gegen
die VerstdBe zu protestieren. 3.06 1.29 4.89 1.06
Ich wirde Flugblitter herstellen und/
T 0 oder verteilen, in denen auf diese
o 8 o | MiBstinde aufmerksam gemacht wird. 3.00 1l.22 3.94 111
@ 0
= oo " Ich wirde einer Initiative beitreten,
. < 3 Mo oy die mit friedlichen Mitteln diese MiB-
& g i SN stinde bekdmpft. ' 2.96 1,19  3.95 1.19
EERINE
a0 g . . ‘
g‘é 5 Ich wiirde mit Spenden die Betroffenen
&8 » R % o , oder eine Vereinigung, die dagegen
:D Z%D '8 , g . etwas unternimmt, unterstiitzen. 2.88 1.15 3.29 1.32
’ : a0 s
- Q,D H o ol #
5 G : S 3= B Ich wiirde bei einer friedlichen De-
ke B ® w:!:{ _4:‘ - Ha T ' go menstration mitgehen, die gegen diese
w0 & £ o AT ® 8 wd 8a Verstsfe protestiert. 1.88 .98 3.19  1.34
5 5 o o o5 B A 9 :@
~ o X Bo o A a8 Ich wirde mit meiner Unterschrift bei
P g ON M v 0 einer Unterschriftenaktion dagegen
207 © o d ¢ o HE &5 testi 1.33 66 2.41  1.35
o 2 1l 5e 92 8 fé = protestieren. . . . .
[ Sdy —l q
; &0 o
ot oS!
| | E'EB Die Antwortkategorien reichen von 1 bis 6.
o '3?“45: 5\252 a :‘9\ ff\ %;g 1 heift: "ganz sicher", 6 heift: "ganz sicher nicht".
98 | Pk
L2 N
&) = N O O D 8 .8
E;"?g 0 A e o)
= o
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Tabelle 6:; Politische Entfremdung der ZDL (N = 89) und Soldaten (N = 86)

{Buswahl von Iteams der Entfremdungsskala von JAIDE)

Items ZDL Soldaten
Mx Sy MX Se ps.01

Die Bevdlkerung wird sehr oft von
den Politikern betrogen. 1.77 97 2.23 .12+
Man kann darauf vertrauen, daB die
Entscheidungen der Politiker im In-
teresse des Volkes getroffen werden. 4.94 1.04 3,98 .11+
Was ein Politiker verspricht, hdlt
er selten oder nie. 2.49 1.10 3.18 1.24 +
Es gibt einige starke und michtige
Manner in der Regierung, die alles
machen. Die kimmern sich nicht um
uns einfache lLeute. 2,88 1.13 3.6l 1.12  +
Die Abgecrdneten interessieren sich
kaum fiir die Probleme der lLeute, von
denen sie gewdhlt werden. 3.20 1.20 3,75 1.17  +
Es ist eigentlich gar nicht so
schlecht, was die von uns gewdhlten
Politiker leisten. 4,51 1.05 3.58 1.12 +

Die Antwortkategorien reichen von 1 bis 6,
1 heiBt: "stimme voll zu", 6 heiBt: "lehne voll ab®.

_23_

die Soldaten (N = 84)

Tabelle 7: Bejahung politischer Konflikte durch die ZDL (N = 91) und

Items

Soldaten

X

Sy p=.01

Die Auseinandersetzungen zwischen
den verschiedenen Interessergruppen
in unserer Gesellschaft und ihre For-
derungen an die Regierung schaden dem
Allgeme inwohl .

Der Blirger verliert das Recht zu
Streiks und Demonstrationen, wenn er
damit die dffentliche Ordnung ge-
fahrdet.

Aufgabe der politischen Opposition
ist es nicht, die Regierung zu kriti=-
sieren, sondern sie in ihrer Arbeit
zu unterstiitzen,

5,12

5.09

4.80

1.38

1.23

1.22

4.29

2.87

3.37

1.44 +

141 +

1.55 +

Die Antwortkategorien reichen von 1 bis 6.
1 heiBt: "stimme voll zu", 6 heift: "lehne voll ab".
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Verteiler:

PSYCHOLOGISCHER DIENST DER BUNDESWEHR
BWB mit je 1 NA fir ErpSt

BWVA mit je 1 NA fir WBV I - VI
FlMedInstLw, Abt. VI

HFlgWa$S, BerPsych

PSABw mit je 1 NA fiir OPZ u. FrwAnSt/IM
SchiffMedInstM, Abt. IV

SKA, Dez Wehrpsychologie

BwZKrhs, KiinPsych , Koblenz

BwKrhs GieBen, KlinPsych

BwKrhs Hamburg, KlinPsych

BwKrhs Minchen, KlinPsych

BwKrhs Ulm, KlinPsych

= R e e b P R ON b S g O
X X X X X X X X X X X X

BUNDESMINISTERIUM DER VERTEIDIGUNG

IPS 3 1 x
Fi S 1 1 x
Fu S 1 4 mit NA fir ZInFUBw 2 X |
Fi S 16 mit NA fir SwInstBw 2 x /
Fi S 17 1 x |
Fu S I 10/SdB UniBw 1 x "
Fui S III 9 1 x
Fi H I 1, 3 2 X
Fi L I 1, 3 2 % |
Fi M 11, 3 2 x |
VR 111 7, 9 2 x ;
P I 4 1 x '
P IT 1, 2, 3, 5, 6, 7, 8 7 x
SONSTIGE
Prof. Dr. Montada, Universitat Trier 10 x
Prof. Dr. Royl, Universitat der Bw Miinchen 1 x
RDir Gerull, BMJFG, Referat 223, 5300 Bonn 2 1 x
Universitat der Bw Hamburg 1 x
Universitdt der Bw Minchen 1 x
DokZentBw 2 X

9 x

Reserve




