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Aus der Abteilung fiir Kinder- und Jugendpsychiatrie der Georg-August-Universitit Gottingen
(Leiter: Prof. Dr. A. Rothenberger)

Die Abgrenzung der Strafmiindigkeit (§ 3 Jugendgerichtsgesetz)
von Schuldunfihigkeit bzw. verminderter Schuldfihigkeit
(§§ 20, 21 Strafgesetzbuch) aus jugendpsychiatrischer Sicht'

Peter Hummel

Zusammenfassung

Die Abgrenzung des §3 Jugendgerichtsgesetz (JGG)
von den §§ 20, 21 Strafgesetzbuch (StGB) kann mitunter
erhebliche Probleme bereiten, ihre Auswirkungen fiir die
untersuchten Jugendlichen sind dann meist auch von be-
sonderem Gewicht. Es werden die rechtlichen Entschei-
dungsgrundlagen dargestellt sowie ihre z.T. widerspriich-
liche Kommentierung in der juristischen Literatur. Anhang
von fiinf Beispielen aus der Praxis des jugendpsychiatri-
schen Sachverstindigen werden Entscheidungskriterien als
Hilfsmittel fir eine angemessene Bewertung entwickelt
und diskutiert.

1 Einleitung

1.1. Rechtsvorschriften

Anlifllich strafrechtlicher Begutachtung von Jugendli-
chen stellt sich gelegentlich die Frage, ob bei den Betrof-
fenen - beschuldigt wegen erheblicher Tatvorwiirfe -
strafrechtliche Reife wberhaupt vorliegt oder ob, aus
einer anderen Perspektive betrachtet, nicht doch die
Voraussetzung erheblicher Schuldminderung oder Auf-
hebung von Schuld bei bestehender strafrechtlicher Reife
die zutreffendere Beurteilung darstellt. Zunschst sei der
Inhalt der drei Strafrechtsparagraphen genannt, um die
es hier geht:

§ 3 JGG: Ein Jugendlicher ist strafrechtlich verantwortlich,
wenn er zur Zeit der Tat nach seiner sittlichen und geistigen Ent-
wicklung reif genug ist, das Unrecht der Tat einzusehen und nach
dieser Einsicht zu handeln. Zur Erziehung eines Jugendlichen,

! Herrn Prof. Dr. med. Friedrich Specht zum 70.Geburtstag
gewidmet.

Prax. Kinderpsychol. Kinderpsychiat. 44: 15-22 (1995), ISSN 0032-7034
© Vandenhoeck & Ruprecht 1995

der mangels Reife strafrechtlich nicht verantwortlich ist, kann der
Richter dieselben Mafinahmen anordnen wie der Vormund-
schaftsrichter.

§ 20 StGB: Ohne Schuld handelt, wer bei Begehung der Tat
wegen einer krankhaften seelischen Storung, wegen einer tiefgrei-
fenden Bewufitseinsstérung oder wegen Schwachsinn oder einer
schweren anderen seelischen Abartigkeit unfihig ist, das Unrecht
der Tat einzusehen und nach dieser Einsicht zu handeln.

§ 21 StGB: Ist die Fihigkeit des Titers, das Unrecht der Tat
einzusehen oder nach dieser Einsicht zu handeln, aus einem der
in § 20 bezeichneten Griinde bei Begehung der Tat erheblich ver-
mindert, so kann die Strafe nach § 49, Abs. 1 gemildert werden.

Hier soll nicht die zum Teil recht fragwiirdig erschei-
nende Begrifflichkeit des § 20 StGB bewertet werden. Da-
zu ist bereits mehrfach von verschiedenen Autoren (z.B.
Lemrr 1983; Rascu 1986) Stellung genommen worden.

In Kommentaren zum Jugendgerichtsgesetz (JGG) (z.B.
FiseNBERG 1993; OsTENDORF 1991) sowie bei PETERS
(1967) wird sehr deutlich darauf hingewiesen, daff zwi-
schen beiden Gesetzesparagraphen ,systematisch keine
Beziehungen bestehen®: § 3 JGG ist im Rahmen der Straf-
voraussetzungen zu priifen, die §§ 20, 21 StGB im Rahmen
der Strafzumessung.

Aus diesen Feststellungen ergeben sich folgende Pro-
blembereiche: (1) Rechtsfolgen; (2) Reihenfolge der Prii-
fungen von § 3 JGG und §§ 20, 21 StGB; (3) Umgang mit
Gleichrangigkeit von Feststellungen hinsichtlich der §§ 3
JGG und 20, 21 StGB.

1.2 Rechtsfolgen

Es ist sinnvoll, sich zuniichst mit den Rechtsfolgen zu
beschiftigen, weil bekannt sein sollte, worauf man sich bei
dieser Diskussion einzulassen hat und, insbesondere, was
man ggf. den zu begutachtenden Jugendlichen zumutet.
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(1) Im vielleicht einfachsten Falle, nimlich dann, wenn
die strafrechtliche Verantwortlichkeit gemifl § 3 JGG
verneint wird, kommt es erst gar nicht zu Strafzumes-
sungsiiberlegungen gemifl der §§20, 21 StGB. Fiir
notwendig erachtete Mafinahmen diirfen dann nur ge-
mif § 3 Satz 2 JGG, d.h. als vormundschafisrichterli-
che Maffnahmen angeordnet werden. In den meisten
Fillen sind Jugendrichter auch Vormundschaftsrich-
ter. Falls dies nicht zutrifft, miissen die befiirworteten
(vormundschaftsrichterlichen) Mafinahmen durch ein
zweites Verfahren niher bestimmt werden: nimlich
durch ein Vormundschaftsgericht mit dann méoglicher-
weise auch anderer Besetzung.

(2) Werden jedoch strafrechtliche Reife bejaht und
gleichzeitig die Voraussetzungen der §§ 20, 21 StGB
als gegeben angesehen, kann eine weitere Rechtsfolge
zum Tragen kommen. Es muff nimlich dann ggf.
tiberpriift werden, ob nicht auch die Voraussetzungen
von § 7 JGG in Verbindung mit § 63 StGB vorliegen.

§ 7 JGG: Mafiregeln der Besserung und Sicherung. Als Mafire-
geln der Besserung und Sicherung im Sinne des allgemeinen Straf-
rechts kénnen die Unterbringung in einem psychiatrischen Kran-
kenhaus oder einer Entziehungsanstalt, die Fiihrungsaufsicht
oder die Entziehung der Fahrerlaubnis angeordnet werden (§ 61
Nr.1, 2, 4 und 5 des Strafgesetzbuches).

§ 63 StGB: Hat jemand eine rechtswidrige Tat im Zustand der
Schuldunfihigkeit (§ 20) oder der verminderten Schuldfihigkeit
(§ 21) begangen, so ordnet das Gericht die Unterbringung in ei-
nem psychiatrischen Krankenhaus an, wenn die Gesamtwiirdi-
gung des Titers und seiner Tat ergibt, dafl von ihm infolge seines
Zustandes erhebliche rechtswidrige Taten zu erwarten sind und er
deshalb fiir die Allgemeinheit gefihrlich ist.

Die Unterbringung Jugendlicher in einem psychiatri-
schen Krankenhaus ist nach allgemeiner Uberzeugung
(BrRUNNER 1991; OsTENDORF 1991; ErsenBerG 1993) be-
sonders sorgfiltig zu priifen. Der Bundesgerichtshof
(BGH) hat in einem 1991 veréffentlichten Urteil (Gran-
DERATH 1991) gefordert, dafl bei Jugendlichen eine spi-
tere Gefahrlichkeit fir die Allgemeinheit mit einer
»Wahrscheinlichkeit hoheren Grades® vorliegen muf8. Im
damals vorliegenden Fall hat der BGH deswegen die
Voraussetzungen des §63 StGB verneint und darauf
verwiesen, dafl auch in einem Jugendgefingnis weitere
Reifungsfortschritte erreicht werden konnten. In dem
dem Urteil zugrundeliegenden Fall hatte zuvor die
Staatsanwaltschaft unter Hinzuziehung der Stellungnah-
me des Sachverstindigen, welcher die Voraussetzungen
des § 63 StGB als gegeben angesehen hatte, Revision
gegen die Entscheidung der Jugendkammer eingelegt.
Diese hatte ihrerseits nicht die Bewertung des Sachver-
standigen iibernommen.

Dennoch kommt es - unstrittig - bei der Gefihrlich-
keitsprognose allein auf die Verfassung des Jugendlichen
zur Zeit der Hauptverhandlung (also nicht zur Zeit der
Tat!) an.

EisENBERG (1993) meldet allerdings generell Zweifel an,
ob es fir das Jugendstrafrecht im Hinblick auf dessen
Rechtsfolgenvielfalt und -flexibilitit iiberhaupt sinnvoll
sei, zusitzlich bessernde Mafregeln anzuordnen. Schlief3-

lich laufe es dem Erziehungsziel entgegen, so E1senNBERG,
falls die Sicherungsbelange gegeniiber den Mafiregeln do-
minant seien. - Dennoch will auch er nicht ausschliefien,
daf} fir eine zahlenmiflig duflerst geringe Extremgruppe
jugendlicher Straftiter méglicherweise tatsichlich eine Si-
cherung angezeigt sein konnte.

Sind die Voraussetzungen des § 63 StGB bejaht worden,
so bedeutet dies im Falle einer entsprechenden Verurtei-
lung:

(1) Dafl die Unterbringung in einem psychiatrischen
Krankenhaus zeitlich nicht befristet ist, also auch le-
benslang gelten kann (allerdings erfolgen dazu jihrli-
che Priifungen); und

(2) daf eine Registrierung der Anordnungen dieser Maf3-
regel nicht getilgt wird (§ 45 Abs.3 Nr.2 Bundeszen-
tralregistergesetz).

Am Rande sei hier noch hinzugefiigt, dafl zwar auch
Fiihrungsaufsicht fir Jugendliche angeordnet werden kann,
nicht jedoch Sicherungsverwahrung. Letztere kann auch
nicht fiir Heranwachsende, selbst wenn sie nach Erwach-
senenstrafrecht verurteilt wurden, wirksam werden (§ 106
Abs.2 S.1 JGG).

Weiter ist fiir den #rztlichen Sachverstindigen wichtig
zu wissen, dafl §5 Satz 3 JGG wesentliche Auskiinfte
dariiber gibt, ob neben der Mafiregel zusitzlich Jugend-
strafe anzuordnen ist:

§ 5, Absatz 3 JGG: Die Folgen der Jugendstraftat... (3) von
Zuchtmitteln und Jugendstrafe wird abgesehen, wenn die Unter-
bringung in einem psychiatrischen Krankenhaus oder einer Ent-
zichungsanstalt die Ahndung durch den Richter entbehrlich
macht.

Es ist nicht Aufgabe des Sachverstindigen, sondern
des Gerichtes, den entsprechenden Sachverhalt zu prii-
fen und zu bewerten. Dennoch kann es von Bedeutung
sein, wenn der Sachverstindige Kenntnis von dieser ge-
setzlichen Bestimmung hat. Offenbar ist diese namlich
selbst bei Juristen nicht immer bekannt. - So bat ein
junger Staatsanwalt im Falle des spiter noch niher unter
Beispiel 4 beschriebenen Jugendlichen wihrend einer
Verhandlungspause, ob nicht doch im miindlichen Gut-
achten die Voraussetzungen von § 20 StGB diskutiert
werden konnten. Dann konnte man nimlich dem Ju-
gendlichen eine Haftstrafe ersparen. Da jedoch die Vor-
aussetzungen des § 63 StGB erértert (und bejaht) wer-
den mufiten, kam unter Bezug auf § 5 Absatz 3 JGG eine
Haftstrafe ohnehin kaum in Betracht.

In einem anderen Fall, spiter unter Beispiel 3 niher
umschrieben, wurde das Urteil einer Jugendkammer
nicht hinsichtlich der Tatsachenfeststellungen, aber hin-
sichtlich der Rechtsfolgen deswegen vom BGH in Ginze
aufgehoben und zur Wiederverhandlung an eine andere
Jugendkammer dieses Landgerichtes zuriickverwiesen,
weil §5 Absatz 3 JGG im Urteil nicht gepriift worden
war.

Nach BRUNNER (1991) muff der Jugendrichter bei erheb-
lich verminderter Schuldfihigkeit (§ 21 StGB) von Jugend-
strafe und Zuchtmitteln absehen, wenn die -~ unabweisbare
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- Unterbringung in einem psychiatrischen Krankenhaus
oder einer Erziehungsanstalt eine dariiber hinausgehende
Ahndung entbehrlich macht.

Zusammenfassung der Alternativen:

(1) § 3 JGG verneint dann § 3 S.2 JGG: Vormundschafts-
richterliche Mafinahme (u.U. zweites Verfahren vor
dem Vormundschaftsgericht)

(2) §3 JGG bejaht und § 21 StGB bejaht: ggf. zusitzlich
§ 7 JGG in Verbindung mit § 63 StGB priifen.

§ 63 StGB bejaht: zusitzlich § 5 Absatz 3 JGG durch
das Gericht zu priifen.

1.3 Reihenfolge der Priifungen von § 3 JGG und
6§20, 21 StGB

Liegen sowohl nach §3 JGG fehlende strafrechtliche
Verantwortlichkeit als auch nach den §§20, 21 StGB
Schuldunfshigkeit bzw. erheblich verminderte Schuldfa-
higkeit vor, so werden folgende Auffassungen vertreten:

(1) Dogmatischer Vorrang von § 3 JGG, so dafl bei man-
gelnder Verantwortungsreife kein Raum mehr fiir die
§§ 20, 21, 63 StGB bleibt (PerTers 1967; EiSENBERG
1993; z.T. auch Lempr 1983). EisenserG (1993) fithrt
aus, dafl der Vorrang des §3 JGG stigmatisierende
Mafinahmen wie Unterbringung (§ 63 StGB) und in
der Folge registerrechtliche Behandlung vermeiden
helfen wiirde.

(2) Nach Ostenporr (1991) stehen die §§ 20, 21 StGB
und 3 JGG hinsichtlich der Schuldvoraussetzungen
nebeneinander, auch wenn beide Paragraphen in der
fallbezogenen Priifung schwer voneinander zu trennen
seien. Ein Rangverhiltnis wiirde erst fiir die Rechts-
folgenentscheidung getroffen werden miissen. - Insge-
samt also ein recht pragmatischer Ansatz.

(3) Vorrangige Priifung der §§ 20, 21 StGB mit der Fol-
ge, dafl bei Vorliegen der Voraussetzungen des § 63
StGB die Unterbringung angeordnet und die fehlende
Verantwortungsreife nach §3 JGG weitgehend zu-
riicktreten muf}. Dies deswegen, da die Unterbringung
»hicht nur dem allgemeinen Sicherungsbediirfnis, son-
dern auch dem Wohl des Jugendlichen am besten
dienlich sei“. So jedenfalls fordert es der Bundesge-
richtshof in einem Urteil. Zustimmend kommentiert
von Brunner (1991). Nur wenn die Unterbringung
nicht notwendig sei, sollen erzieherische Mafinahmen
gemifl § 3 Satz 2 JGG angeordnet werden.

(4) Wahlméglichkeit zwischen allen in Betracht kommen-
den Rechtsfolgen, um die fiir den Einzelfall gerechte-
ste Maflnahme verhiingen zu konnen, so ScHONKE
und ScHRODER (1991) und ScHAFFSTEIN und BEULKE
(1987).

Aus jugendpsychiatrischer Sicht scheint diese letzte
Version am ehesten praktikabel zu sein.

Zusammenfassung der Alternativen:

(1) §3 JGG hat aus dogmatischen Griinden Vorrang vor
§§ 20, 21, 63 StGB (PetERs 1967; EisenBerG 1993;
z.T. auch Lempr 1983).

(2) §§20, 21 StGB und § 3 JGG stehen hinsichtlich der
Schuldvoraussetzungen nebeneinander, Ranguverhdlt-
nis erst bei den Rechtsfolgenentscheidungen (Osten-
DORF 1991).

(3) Vorrangige Priifung von §§ 20, 21 StGB; liegen dann
Voraussetzungen fiir § 63 StGB vor, tritt § 3 JGG zu-
riick (BGH, BrunNER 1991).

(4) Wahlmoglichkeit zwischen allen denkbaren Rechtsfol-
gen (SCHONKE u. SCHRODER 1991; SCHAFFSTEIN u.
BeuLke 1987).

1.4 Umgang bei Gleichrangigkeit der Feststellungen von
§3 JGG und §§ 20, 21 StGB

Hier besteht Einigkeit unter den wichtigsten Kommen-
tatoren des Jugendgerichtsgesetzes (OSTENDORF; EISEN-
BERG; BRUNNER). Kann nimlich nicht aufgeklirt werden,
ob das Fehlen der Schuldvoraussetzungen (nur) entwick-
lungsbedingt (§3 JGG) oder (zugleich) auch auf vom
Reifungsvorgang unabhingigen Beeintrichtigungen beruht
(§§ 20, 21 StGB), so ist (gemifl ,in dubio pro reo®) nur
§ 3 JGG anzuwenden.

Die hier angestellten Uberlegungen mogen irztliche und
psychologische Sachverstindige moglicherweise als etwas
zu formaljuristisch ansehen. Sie erscheinen jedoch not-
wendig, um im Einzelfall absehen zu koénnen, in welche
Auslegungsprobleme man sich als Sachverstindiger u.U.
begibt. Dies ist insbesondere dann der Fall, wenn nicht
alle Verfahrensbeteiligten mit einem (schriftlichen) Gut-
achten einverstanden sind und deswegen dem Sachverstiin-
digen in der Hauptverhandlung Fragen vor dem gerade
erliuterten Hintergrund stellen.

2 Anwendungsgesichtspunkte

Tendenziell wird man dazu neigen, bei 14-15jihrigen
Titern eher die strafrechtliche Reife in den Vordergrund
der Uberlegungen zu stellen, wenngleich diese auch fiir
iiber 17jahrige zu gelten haben. Unstrittig diirfte auch
sein, dafl bei Jugendlichen mit Stérungen des Realititsbe-
zuges im Sinne einer Psychose § 20 StGB Vorrang vor § 3
JGG haben wird.

Gleichermaflen wird man bei Vorliegen einer erhebli-
chen Beeintrichtigung der geistigen Entwicklung verfah-
ren konnen, da in der Regel eher nicht von einer voriiber-
gehenden, d.h. nur reifungsbedingten Entwicklungsverzo-
gerung ausgegangen werden kann. - Hinsichtlich der
insgesamt jedoch sehr unterschiedlichen Beurteilungs-
moglichkeiten bei Vorliegen geistiger Entwicklungsverzs-
gerungen hat SpecHT (1994a) sehr differenzierte Vor-
schlige betreffend strafrechtlicher Verantwortlichkeit
bzw. Schuldfihigkeit gemacht.
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Lemer (1983) ist der Ansicht, dafl die geforderte Unter-
scheidung im allgemeinen auf keine besonderen Schwierig-
keiten stofle. Er meint, dafl ,Reifungsverzogerungen, die
mehr den Charakter einer nur verzégerten, aber im gan-
zen doch im Bereich der normalen Spielbreite ablaufenden
Gesamtentwicklung zeigt“, dem § 3 JGG zugeordnet wer-
den sollten. Entwicklungsstrungen, die sich als beginnen-
de Fehlentwicklung durch krankhafte Stérungen, wie sie
in den §§ 20 und 21 StGB aufgefiihrt seien, sollten diesen
zugrundegelegt werden.

SpecHT (1994b) weist aber zu recht darauf hin, dafl
gerade bei Jugendlichen mit einer neurotischen Entwick-
lung und ,partiellen Retardierungen der sozialen Orientie-
rung” eindeutige Zuordnungen (§ 3 JGG versus §§ 20, 21
StGB) haufig nur unter Schwierigkeiten vorgenommen
werden kénnen.

Nach RascH (1986) reicht es bereits aus, wenn es sich
bei den in § 20 genannten schuldaufhebenden Merkmalen
um eine psychiatrisch-psychologisch erklirbare Stérung
handelt, sie muf} nicht eine Krankheit im engeren Sinne
darstellen.

Schlieflich kénnen auch strafbare Handlungen Jugend-
licher, die aus anderen Kulturkreisen in die Bundes-
republik gezogen sind, nicht ohne weiteres an den hier
tiblichen, ohnehin schon wenig prizisen Reifekriterien ge-
messen werden. SPECHT (1994 b) nennt in diesem Zusam-
menhang ,kulturell bedingte Abhingigkeiten innerhalb ei-
nes Familienverbandes”, die Entscheidungsspielriume der
Beschuldigten einengen kénnten.

Ahnlich wie Lempp (1983) fithrt Brunner (1991) aus,
daf die §§ 20, 21 StGB (1) von der Entwicklung unabhin-
gige, somit (2) iiberwiegende bleibende Stérungen betref-
fen; § 3 JGG aber Reifungsmdngel im normalen, regelwid-
rigen oder krankhaften biologischen Entwicklungsprozef§
von wvoriibergehender Natur.

Hier sind also schon begriffliche Prizisierungen vor-
genommen worden, da auch krankhaft-biologische
Merkmale erfafit werden. Sie miissen aber lediglich vor-
iibergehend sein, um Reifemingel zutreffend zu um-
schreiben.

BRUNNER (1991) konzediert allerdings, daff Uberschnei-
dungen moglich seien, besonders bei ,jugendlichen Psy-
chopathen®. Er bezieht sich dabei vermutlich auf eine
dhnliche Gruppe Jugendlicher mit einer schizoiden Ent-
wicklung, wie sie von SpecHT (1994b) beschrieben wurde
(partielle Retardierung der sozialen Orientierung). LEmpp
(1983) sieht solche Entscheidungsprobleme nicht und be-
tont, daf} neben seinen eingangs genannten Kriterien auch
die Art des Deliktes eine Rolle spielt.

E1sENBERG (1993) dulert sich dagegen generell skeptisch
zur Entscheidungsfihigkeit drztlicher Sachverstindiger
beziiglich der hier diskutierten Problemlage. Er sieht von
vornherein eine Einschrinkung dieser #rztlichen Entschei-
dungsfihigkeit, weil die ,eher an statischen Vorstellungen
orientierten psychiatrischen Kategorien Gegebenheiten ju-
gendlicher Entwicklungsdynamik begrifflich kaum zu er-
fassen vermsgen®. Die meisten Kinder- und Jugendpsych-
iater werden diese Meinung allerdings nicht teilen.

Bei all diesen Bemithungen um begriffliche Zuordnun-
gen kann dennoch im Einzelfall fraglich bleiben, wann die
Reifungsverzoégerung in eine (erhebliche, nicht nur vor-
iibergehende) Entwicklungsstorung iibergeht. Anhand von
fiinf Beispielen soll erldutert werden, welche Kriterien im
einzelnen dabei entscheidend waren.

3 Beispiele

Beispiel 1

Ein zum Tatzeitpunkt 17 Jahre alter Jugendlicher verletzt seine
Mutter durch Faustschlige und Messerstiche erheblich. Durch
verschiittetes Benzin, welches von dem Jugendlichen absichtlich
oder zufillig angeziindet wird, spitzt sich die Situation weiter zu.
Die Mutter entkommt schliefllich schwer verletzt, springt aus et-
wa 6-8m Hohe auf eine Strafle und zieht sich weitere Knochen-
verletzungen zu. Nach mehr als zweiwochigem Krankenhausauf-
enthalt kann sie zunichst entlassen werden. Noch am Tattag wird
der Jugendliche verhaftet.

Vorgeschichte: Jingstes von vier Kindern. Geschwister unauf-
fillig. Jugendlicher lebt mit Mutter allein seit Scheidung der El-
tern in seinem 7.Lebensjahr. Seit Kindergartenzeit Kontaktpro-
bleme mit Gleichaltrigen, die sich bis zur Tat fortgesetzt haben.
In den letzten zwei Jahren zunehmend auch kérperliche Ausein-
andersetzungen mit der Mutter, bedroht sie u.a. mit einer Gaspi-
stole. Alle ambulanten pidagogischen sowie stationiiren pidago-
gischen und jugendpsychiatrischen Behandlungsbemiihungen
(letztere dreimal innerhalb von fiinf Jahren) werden entweder von
dem Jugendlichen selbst oder seiner Mutter abgebrochen.

Vor Beginn der Begutachtung: (a) einmal Wechsel der Haftan-
stalt wegen suizidaler Impulse und Auseinandersetzungen mit an-
deren Inhaftierten; (b) Schreiben an Staatsanwaltschaft, Haftrich-
ter und Sachverstindigen (letzteren zweimal), dafl er immer wie-
der an selbstschidigende Handlungen denke.

Befund: Begabung zwischen dem unteren Durchschnitts- und
dem unterdurchschittlichen Bereich. Ausgeprigte dissoziative
Stérung mit Auftreten von affektiven Ausnahmezustinden auch
auflerhalb straftatsrelevanten Situationen.

Beispiel 2

Zum Zeitpunkt der Begutachtung 17 Jahre alter Jugendlicher
mit insgesamt 13 Anklagen fiir den Zeitraum zwischen seinem 14.
und 17. Lebensjahr:

- viermal Fahren ohne Fahrerlaubnis,

- fiinfmal Entwendungen,

- zweimal Kérperverletzungen sowie

fiinfmal Verstsfe gegen die sexuelle Selbstbestimmung.

!

Vorgeschichte: Alterer von zwei Briidern. Beide leiden an einer
eher seltenen, meist nur bei Minnern auftretenden, vererbbaren
Erkrankung (Anhydrotische Ektodermale Dysplasie; AED), die
mit: mangelnder Fihigkeit der Wirmeregulation, fehlendem bis
spirlichem Haarwuchs sowie fehlender bis mangelhafter Zahnbil-
dung einhergeht.

Aufwachsen unter emotional deprivierenden Bedingungen: jun-
ge Eltern, Vater zunehmend alkoholabhingig, zunehmend Streit
bis hin zu kérperlichen Auseinandersetzungen der Eltern, schliefi-
lich Trennung der Eltern. - Adoption scheitert wegen der be-
fremdlichen iufleren, vergreist wirkenden Erscheinung beider
Kinder. Aufnahme in einem Heim. Der begutachtete Jugendliche
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wird drei Monate spiter von den Grofleltern miitterlicherseits
aufgenommen. Sein 1V2 Jahre jiingerer Bruder verbleibt im Heim
und wechselt spiter in eine andere Einrichtung. Der Proband ist
wegen seiner dufleren Erscheinung immer wieder als ,,Zombie®
oder ,Dracula® verspottet worden. Es gelingen keine angemesse-
nen Gleichaltrigenkontakte, jedoch Kontakte zu jiingeren Kin-
dern und zu jungen Erwachsenen.

Untersuchung: Ambulante Untersuchung scheitert, da der Ju-
gendliche aus Angst abbricht. Erste stationire Untersuchung mit
Entweichung abgebrochen. Zweite stationire Untersuchung ge-
lingt, nachdem der vom Vormundschaftsgericht als Pfleger einge-
setzte Grofivater seinen Enkel von der Notwendigkeit iiberzeugt
hatte.

Befund: Niedrige Intelligenz. Angstliche Abwehr der meisten
korperbezogenen Untersuchungen; verweigert Inspektion seiner
Genitalien, ein hautirztliches Konsil sowie die Anpassung einer
Zahnprothese.

Beispiel 3

Ein 17 Jahre alter Jugendlicher tétet mit 21 Messerstichen ei-
nen Taxifahrer, der sich geweigert hatte, ihm die Tageseinnah-
men auszuhiindigen. Er entwendet diese (800,- DM) und wird
zwei Tage spiter zu Hause verhaftet. Ein Jahr zuvor hatte er
versucht, eine Kollegin ,,zu erschrecken®, indem er ihr Miusegift
in den Kakao tat. Bis zur zweiten Tat keine Hauptverhandlung in
dieser Sache.

Vorgeschichte: Altestes von vier Kindern, die ersten sieben Jah-
re als Einzelkind aufgewachsen. Ab 12.Lebensjahr zunehmend
Spannungen mit dem Vater, die schlieflich in korperlichen Aus-
einandersetzungen eskalieren. Mutter ruft zweimal deswegen die
Polizei. - Jugendgerichtshilfe bemiiht sich vergeblich um Fremd-
plazierung; der Jugendliche will jedoch nicht mit anderen Gleich-
altrigen zusammenwohnen. Mit Geld aus Uberfall wollte er sich
ein eigenes Zimmer finanzieren.

Untersuchung: Vier Explorationsstunden, Abbruch durch den
Jugendlichen: er brauche kein Gutachten, er sei schuldig, er miis-
se mit seiner Situation selbst fertigwerden, er brauche auch keinen
Rechtsanwalt.

Besinnt sich nach zwei Monaten anders, das Gutachten wird
abgeschlossen. - Der Jugendliche lehnt aber Kontakt des Sachver-
stindigen mit seinen Eltern ab.

Bis zur Hauptverhandlung kommt es wegen Fluchtgefahr und
wegen Bedrohung der Abteilungsleiterin einer Untersuchungs-
haftanstalt zweimal zur Verlegung in jeweils andere Haftanstalten
(vom Gruppenvollzug zum Einzelvollzug).

Befund: Im unteren Durchschnittsbereich liegende Lern- und
Leistungsmoglichkeiten, schizoide Personlichkeitsstérung.

Beispiel 4

Der zur Tatzeit 15 Jahre alte Jugendliche iiberfillt seine 13
Jahre alte Pflegeschwester, notigt sie sexuell und verletzt sie
durch Stiche mit einem abgebrochenen Flaschenhals schwer.
Nach Verhér durch die Polizei Aufnahme in eine kinder- und
jugendpsychiatrische Klinik etwa eine Woche nach dem Vorfall.

Vorgeschichte: Nach friihzeitiger Trennung der Eltern, Vater
offenbar auch wegen erheblicher beruflicher Beanspruchung mit
der Erziehung seines einzigen Kindes tiberfordert. Mit Beginn der
Einschulung zunehmend Entwendungen und Entweichungen des
Kindes. Korperliche Strafen des Vaters nehmen den Charakter
von Miflhandlungen an: via Jugendamt erfolgt Fremdplazierung
in einer Pflegefamilie. Dort zunichst Besserung. Aufgrund von
Problemen im Gleichaltrigenbezug (mangelnde Durchsetzungsfi-

higkeit, keine Freunde) zunehmende Spannungen mit Pflege-
schwester bis zum o.g. Vorfall.

Untersuchung: Ein halbes Jahr nach Vorfall, Jugendlicher be-
findet sich immer noch in kinder- und jugendpsychiatrischer Kli-
nik.

Befund: Klinefelter Syndrom, Blockierung der kérperlich-se-
xuellen und der psychosexuellen Entwicklung sowie des Gleich-
altrigenbezuges. Begabung im unteren Durchschnittsbereich.

Verlauf: Vier Monate nach Abschlufl des Gutachtens, einen
Monat nach Verlegung in eine weiterbetreuende pidagogische
Einrichtung bedroht der Jugendliche eine Erzieherin mit einem
Messer, ohne dafl es aber zu Verletzungen kommt. Er wird dar-
aufhin in die geschlossene Abteilung einer kinder- und jugend-
psychiatrischen Klinik aufgenommen.

Erste Hauptverhandlung: 1 V4 Jahre nach erstem Vorfall. Ter-
min platzt, da zweiter Vorfall nicht angeklagt wurde. - Einen
Monat spiter entweicht der Jugendliche aus der Klinik, schligt
zwei Frauen nieder, um an Geld zu gelangen und kommt auf
diese Weise in Untersuchungshaft.

Zweite Hauwptverhandlung: 2 Jahre nach erstem Vorfall. Der
Jugendliche ist mittlerweile 17 Jahre alt.

Beispiel 5

Der zum Tatzeitpunkt 14;9 Jahre alte Jugendliche versucht bei
einem 4jihrigen Midchen genitalen Geschlechtsverkehr durchzu-
fithren. Das Kind fingt bei Versuch der Penetration an zu schrei-
en. Daraufhin tétet der Jugendliche sein Opfer.

Vorgeschichte: Geboren in der fritheren Sowjetunion. Noch
wihrend der Schwangerschaft trennte sich die Mutter vom Vater
wegen dessen Alkoholmiflbrauchs und seiner aggressiven Hand-
lungen gegeniiber seiner Frau. Etwa ein Jahr spiter zog diese mit
ihrem Siugling und dessen ilterem Bruder zu ihrem zweiten
Mann. Aus dieser Verbindung gingen zwei jetzt fiinf Jahre und 11
Jahre alte Halbbriider hervor. Der untersuchte Jugendliche wird
als ein wihrend seiner Kindheit sehr schweigsamer Junge geschil-
dert. In der Schule durchschnittliche Leistungen. Von eher kleiner
korperlicher Gestalt konnte er sich in Auseinandersetzungen
meist nicht behaupten. Dennoch bestanden Gleichaltrigenkontak-
te, auch zu Midchen, jedoch ohne feste Freundschaften. Kurz
vor der Umsiedlung in die Bundesrepublik starb der iltere Bruder
unter nicht ganz geklirten Umstinden an den Folgen eines Un-
falles. Nach der Umsiedlung (der Schiiler damals 14;4 Jahre alt)
bestanden zunichst erhebliche Sprachprobleme. Diese verstirkten
die schon frither deutlich gewordenen Beeintrichtigungen der
Gleichaltrigenbeziehungen.

Untersuchung: Vorgenommen in einer auswiirtigen Klinik, aus-
gesprochen schwierig, zumal die Exploration nur mittels einer
Ubersetzerin erfolgen konnte. - Unter dem Vorbehalt dieser er-
heblich eingeschrinkten Untersuchungsvoraussetzungen muflte
von dem Vorliegen einer psychosexuellen Entwicklungsverzoge-
rung auf seiten des Jugendlichen ausgegangen werden. Zu den
ginzlich fehlenden hetero- und vermutlich auch homosexuellen
Beziehungserfahrungen gesellte sich infolge der Umsiedlung eine
abrupt herbeigefiihrte Anderung der Wahrnehmungsméglichkei-
ten sexuell geprigter Darstellungsformen sowohl in Medien als
auch durch eigene Anschauung im offentlichen Bereich (z.B.
Schule oder Schwimmbad). Der Jugendliche gab an, daf in der
Schule bereits ,alle Midchen besetzt“ gewesen wiiren, bekundete
also durchaus sexuelles Interesse.

Auch die Ergebnisse der psychologischen Untersuchungen wa-
ren wegen der Sprachprobleme nur eingeschrinkt verwertbar. Die
Ergebnisse zweier unterschiedlicher Verfahren sprachen fiir eine
durchschnittliche Begabung. Die Perstnlichkeitsuntersuchungen
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waren wegen der deutschen Normierung noch zusiitzlich in ihrer
Aussagefihigkeit beeintrichtigt. Vor diesem Hintergrund fanden
sich Hinweise auf vermehrte Erregbarkeit bei einer insgesamt je-
doch aggressionsgehemmt erscheinenden Persénlichkeit. Kon-
fliktlssungsstrategien wurden kaum deutlich. Rivalisierende Aus-
einandersetzungsformen mit Gleichaltrigen konnten dementspre-
chend wenig wihrend des stationiren Aufenthaltes beobachtet
werden. Inwieweit zuriickhaltendes Verhalten bei der Bewiiltigung
von Autorititskonflikten auch das Ergebnis einer andersartigen
kulturellen Prigung war, konnte nicht beurteilt werden.

4 Ergebnisse

Die fiinf aufgefiihrten Beispiele zeigen auf ganz unter-
schiedliche Weise, welche Zuordnungsprobleme zu den
rechtlichen Regelungen auftreten konnen.

Relativ einfach stellte sich die Situation im Falle des
Jugendlichen dar (Beispiel 1), der episodenhaft eine fast
symbiotische Nihe zu seiner Mutter einging, eine Nihe,
die er dann immer aggressiv abwehrte. Es war withrend
der Begutachtung deutlich geworden, daf} sich die Quali-
tit der inneren Bindung zwischen Mutter und Sohn selbst
nach dessen Inhaftierung nicht grundsitzlich geidndert
hatte. Jahrelange ambulante und stationire Bemiihungen
um eine therapeutische Beeinflussung dieser Mutter-Sohn-
Beziechung waren stets an der hochambivalenten Bindung
gescheitert. Dies lief§ deutlich werden, dafl hier (auf seiten
des Jugendlichen) keine reifebedingte Entwicklungsverzs-
gerung mehr vorliegen konnte. Vielmehr mufite davon
ausgegangen werden, dafl eine Personlichkeits(entwick-
lungs)stérung vorlag, die zumindest die Voraussetzungen
des § 21 StGB (hier: wegen einer schwerwiegenden ande-
ren seelischen Abartigkeit in Verbindung mit einer tief-
greifenden Bewufltseinsstérung) sicher erscheinen lieflen.
Dabei war neben der Steuerungsfihigkeit wahrscheinlich
auch die Einsichtsfihigkeit zumindest erheblich vermin-
dert. Wegen der vorangegangenen frustranen Behand-
lungsbemiihungen konnte erneut geschlossen werden, daf§
mit einer Wiederholung vergleichbarer Handlungen ge-
rechnet werden mufite. Somit lagen auch die Vorausset-
zungen von § 7 JGG in Verbindung mit § 63 StGB vor.

Auch im Falle des unter einer vererbbaren Erkrankung
leidenden Jugendlichen (Beispie/ 2) konnte trotz der Not-
wendigkeit einer differenzierten Beurteilung der unter-
schiedlichen Tatvorwiirfe eine klare Zuordnung vorge-
nommen werden. Danach waren fiir das Fahren ohne
Fahrerlaubnis und fiir die Entwendungen strafrechtliche
Reife anzunehmen, schuldmindernde Aspekte konnten
nicht erkannt werden. Wenn auch das verbotene Fiihren
eines Fahrzeuges besonders bei diesem Jugendlichen der
Selbstaufwertung diente, und somit im Zusammenhang
mit seiner krankheitsbedingt fremdartigen #ufleren Er-
scheinung zu sehen war, konnte dies keine erhebliche
Auswirkungen auf Einsichts- und Steuerungsfihigkeit ge-
habt haben.

Im Falle der Kérperverletzungen wurden die im Alter
von 14;6 Jahren vorgenommenen Handlungen einschlief3-

lich der Bedrohung eines Kindes mit einem Schlachter-
messer als noch sehr unter dem Eindruck vorangegange-
ner, im strafunmiindigen Alter vorgenommenen, aggressi-
ven Selbstbehauptungen angesehen. In diesem Fall waren
jedesmal Beschimpfungen durch die spiter angegriffenen
Kinder wegen des Aussehens des Jugendlichen vorange-
gangen. Es wurde deswegen hier die strafrechtliche Reife
gemifl §3 JGG hinsichtlich der Steuerungsfihigkeit ver-
neint, da der Jugendliche damals sich offenbar erheblich
durch die Auflerungen der Kinder in seiner Identitit be-
droht sah. Fiir die gut zwei Jahre spiter vorgenommenen
Korperverletzungen traf dies nicht in gleichem Umfange
zu. Jetzt handelte der Jugendliche meist spontan und eher
in Form von Raufereien (iiberwiegend Fufitritte gegen die
Kinder). Schuldmindernde Aspekte im Sinne der §§ 20, 21
StGB waren dabei jedoch nicht festzustellen.

Ginzlich anders stellte sich die Situation im Falle
seiner Verstofle gegen die sexuelle Selbstbestimmung
dar, die zwischen dem 14;6. und dem 16;9. Lebensjahr
mit abnehmender Aggressionsbereitschaft stattgefunden
hatten. Bei der Untersuchung des Jugendlichen wurde
deutlich, dafl dieser hinsichtlich seiner psychosexuellen
Entwicklung véllig blockiert war. Dies stand in eindeu-
tigem Zusammenhang mit seiner Erkrankung und den
ungiinstigen Bedingungen seines psychosozialen Umfel-
des. Nachdem deutlich geworden war, daf§ er kérperbe-
zogene Untersuchungen und daraufhin veranlafite drztli-
che Hilfen ablehnte, mufite davon ausgegangen werden,
daf iiber den sexuellen Bereich hinaus eine erhebliche
Beeintrichtigung seines Kéorperselbstgefithles vorlag.
Das Ausmafl des Bedrohungserlebens durch irztliche
Untersuchungen bzw. Handlungen lief§ darauf schlieffen,
dafl es sich nicht nur um eine voriibergehende, aus-
schliefilich reifebedingte Entwicklungsstorung handelte.
Vielmehr mufite davon ausgegangen werden, dafl im
Falle der Sexualdelikte schuldmindernde Voraussetzun-
gen im Sinne des § 21 StGB (hier: wegen einer krankhaf-
ten seelischen Stérung) sicher zumindest hinsichtlich der
Steuerungsfihigkeit des Jugendlichen bestanden. Ob-
wohl einschldgige Riickfalthandlungen keineswegs aus-
zuschlieflen waren, mufliten jedoch die Voraussetzungen
von § 63 StGB wegen der fehlenden Gefihrlichkeit die-
ser Handlungen - diese hatten zuletzt nur den Charak-
ter sexueller Belistigung — verneint werden.

Schwieriger gestaltete sich die Bewertung der Handlun-
gen des Jugendlichen, der einen Taxifahrer getstet hatte
(Beispiel 3). Es fanden sich deutliche Hinweise fiir das
Vorliegen einer frithkindlichen Deprivation, deren Aus-
wirkung offenbar weit iiber die von Specut (1994b) be-
schriebene ,partielle Retardierung der sozialen Orientie-
rung® hinausgingen. Die Entwicklung des Jugendlichen
erschien insgesamt als eine Art Notreifung, die dazu die-
nen sollte, gewissermaflen soviel Autonomie zu erreichen,
um nicht mehr linger dem widerspriichlichen, willkiirli-
chen und méglicherweise feindseligen Erziehungsstil sei-
ner Eltern ausgesetzt zu sein.

Neben dem Haupttatvorwurf waren aber bei der Bewer-
tung der Personlichkeit des Auszubildenden das erste,
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noch nicht abgeurteilte Delikt (Vergiftungsversuch bei ei-
ner Kollegin) sowie sein Verhalten nach Inhaftierung zu
beriicksichtigen. Hier zeigte sich zum einen eine sehr
geringe Bereitschaft, Hilfe von Fremden anzunehmen, wie
sie ihm andererseits von seinen Eltern, Verwandten und
Bekannten verweigert wurde: Seit der mittlerweile bald
drei Jahre zurtickliegenden Tat haben weder telefonische
noch briefliche oder gar persénliche Kontakte zu irgend-
welchen Personen aus seinem fritheren Lebensumfeld
stattgefunden. Nur die nahezu véllige Isolation schien
dem Jugendlichen ausreichend Schutz vor erneuter Zu-
riickweisung zu bieten.

Aus der Gesamtschau der beiden Straftaten und dem
sehr auffilligen Tatnachverhalten waren die Vorausset-
zungen von § 21 StGB (hier: wegen einer schweren ande-
ren seeligen Abartigkeit) mit Auswirkungen auf Steue-
rungsfahigkeit, jedoch nicht auf die Einsichtsfihigkeit als
gegeben anzusehen. Insbesondere das als zunichst wenig
beeinfluflbar anzusehende Tatnachverhalten des Jugendli-
chen machte deutlich, dafl hier keine ausschliefflich ent-
wicklungsbedingte Reifeverzégerung (mehr) vorliegen
konnte, - Obwohl es sich um die erste Verurteilung des
Jugendlichen tiberhaupt handelte, mufite jedoch wegen der
Ausprigung seiner Personlichkeitsstérung auch die Vor-
aussetzungen von § 63 StGB bejaht werden. Es konnte
leider in mehreren Gesprichen auch mit Hilfe seines
Rechtsanwaltes nicht erreicht werden, diesen jungen Men-
schen einerseits von der Notwendigkeit, andererseits auch
von dem personlichen Gewinn einer therapeutischen Un-
terstiitzung zu iiberzeugen.

Im Falle des Jugendlichen, der an einem Klinefelter
Syndrom erkrankt war (Beispiel 4) wurde das Zusammen-
treffen von frithkindlicher Deprivation mit den besonde-
ren Auswirkungen seiner Erkrankung (hierbei insbesonde-
re seiner korperlich-sexuellen und seiner psychosexuellen
Entwicklungsverzégerung) als leitend bei der forensischen
Bewertung angesehen (Einzelheiten zur Biographie und
Tatverlauf siehe HuMMEL et al. 1993).

Trotz des jungen Alters des Jugendlichen zur Tatzeit
(15 Jahre) gab es keine Hinweise auf eine nur voriiberge-
hende Verzdgerung seiner korperlichen und seelischen
Entwicklung. Aus diesem Grunde waren die Vorausset-
zungen des § 3 JGG ebenso als gegeben anzunehmen, wie
die des § 21 StGB (hier: wegen einer krankhaften seeli-
schen Stérung).

Wihrend zum Zeitpunkt der schriftlichen Begutachtung
keine Anhaltspunkte fiir erneute erhebliche Straftaten be-
kannt waren, lagen solche in der zweiten Hauptverhand-
lung vor, so dafl die Voraussetzungen von §7 JGG in
Verbindung mit § 63 StGB als gegeben angesehen wurden.

Besonders schwierig gestaltete sich die forensische Be-
wertung bei dem zur Tatzeit 14;9 Jahre alten Jugendlichen
(Beispiel 5). Neben sprachlich bedingten Verstindigungs-
problemen waren auch kulturell andersartige Prigun-
gen (Erziehungsstile, Umgang mit Sexualitit) zu beriick-
sichtigen.

Nach den Beschreibungen seiner Mutter war der Ju-
gendliche zwar in seiner Entwicklung auffillig, doch fan-
den sich keine sicheren Anhaltspunkte fiir bereits verfe-
stigte, ungiinstige Personlichkeitsmerkmale.

Die dem Jugendlichen vorgeworfenen Handlungen be-
standen aus zwei Teilen: das Sexualdelikt und die Tétung
des Opfers. - Die Vorgeschichte sprach fiir eine ausge-
prigte psychosexuelle Entwicklungsverzégerung. Mithin
mufiten fiir diesen Teil der Tat die Voraussetzungen straf-
rechtlicher Reife verneint werden (§ 3 JGG).

Man darf annehmen, dafl selbst jingeren Schulkindern
bekannt ist, dafl man einen Menschen nicht téten darf.
Deswegen war strafrechtliche Reife im Falle des Tétungs-
deliktes gegeben. Es blieb aber zunichst unklar, ob der
Jugendliche das Madchen in einem affektiven Ausnahme-
zustand getotet hatte, oder ob er es tétete, nachdem er
sich iiberlegt hatte, daf} seine sexuellen Handlungen be-
kannt werden wiirden (T6ten zur Verdeckung einer Straf-
tat). Im Laufe der Hauptverhandlung sprachen mehr An-
haltspunkte fiir die erste Version, d.h., Tétung im Rah-
men eines affektiven Ausnahmezustandes (im Sinne des
Gesetzes: ,tiefgreifende Bewufitseinsstorung®).

Nun ergab sich die Frage, ob auch die Schuldfihigkeit
erheblich vermindert (§21 StGB) oder aber ginzlich
aufgehoben war (§ 20 StGB). Aufgrund der Entwicklung
des Jugendlichen konnten die Voraussetzungen des § 63
StGB nicht vorliegen. Wenn die Voraussetzungen von
§ 21 StGB gegeben wiren, hitte dies eine Verurteilung
wegen des Totungsdeliktes bedeutet, nicht jedoch wegen
der vorangegangenen Sexualstraftat, weil dafiir ja die
Voraussetzungen des § 3 JGG offensichtlich nicht gege-
ben waren. Bei einer Verurteilung zu einer Jugendstrafe
wiren bei dem zum Zeitpunkt der Hauptverhandlung
15jahrigen Jugendlichen wahrscheinlich ungiinstige Aus-
wirkungen auf seine weitere Personlichkeitsentwicklung
zu erwarten gewesen. Ob aber tatsichlich fiir das To-
tungsdelikt die Voraussetzungen von Schuldunfihigkeit
im Sinne des § 20 StGB (hier: wegen einer tiefgreifenden
Bewufltseinsstorung) vorlag, erschien zumindest zweifel-
haft, wenn auch nicht vollig auszuschlieflen. Legte man
jedoch zugrunde, daf} es zwischen dem Sexualdelikt und
dem anschlieflenden Totungsdelikt gewissermaflen keine
Pause mit einem bewufiten Innehalten im Handlungsver-
lauf mit anschlieflender, neuer Entscheidung gab, daf es
sich folglich um einen nicht teilbaren Handlungszusam-
menhang handelte, so wiirden sich bei den juristischen
Folgerungen aus der forensischen Bewertung zwei Mog-
lichkeiten ergeben.

(1) Es wird Gleichrangigkeit von §3 JGG und §21 ggf.
auch § 20 StGB angenommen. Dann wiire in jedem
Fall, wie erldutert im Sinne von OsTENDORF (1991),
Brunner (1991) und Eisenserc (1993), von einer
Vorrangigkeit des § 3 JGG auszugehen und somit das
Strafverfahren einzustellen.

(2) Oder man entscheidet sich hinsichtlich der Reihenfol-
ge der Priifung im Sinne von ScHONKE und SCHRODER
(1991) und ScuaresteIN und Beurke (1987) fiir cin
pragmatisches Vorgehen und ordnet somit das Té-
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tungsdelikt in den Gesamtzusammenhang einer noch
unreifen Personlichkeit im Sinne des § 3 JGG ein.

Im Endergebnis hitten beide Uberlegungen zur Folge,
dafl das Strafverfahren eingestellt wiirde und vormund-
schaftsrichterlich die Fortsetzung der begonnenen statio-
niren Behandlung angeordnet werden kénnte. Die Ju-
gendkammer hat in ihrem Urteil dann auch so entschie-
den.

5 SchlufMfolgerungen

Die Abgrenzung zwischen § 3 JGG und §§ 20, 21 StGB
bereitet gerade dann besondere Schwierigkeiten, wenn es
sich um schwerwiegende Tatvorwiirfe handelt. Deren fo-
rensische Bewertung kann bei den hier zu diskutierenden
gesetzlichen Regelungen zu ganz unterschiedlichen
Rechtsfolgen fithren. Dariiber hinaus muf§ aber auch dar-
auf hingewiesen werden, dafl sowohl die Voraussetzungen
von § 3 JGG als auch von den §§ 20, 21 StGB gleichzeitig
bei einem Jugendlichen gegeben sein konnen, nimlich
unter folgenden Bedingungen:

- unterschiedliche Taten, die in keinem Zusammenhang
stehen und zeitlich weit auseinander liegen (siche die
forensische Bewertung der Korperverletzungsdelikte
und der Sexualdelikte in Beispiel 2);

- unterschiedliche Deliktformen, die in einem inneren
Tatzusammenhang stehen (siche Beispiel 5).

Drei der hier beschriebenen fiinf Jugendlichen haben
sich wihrend der Begutachtung auffillig verhalten, entwe-
der konnten sie erst nach erheblichem Zureden zur Unter-
suchung bewegt werden (Beispiel 2) oder sie haben sich
wihrend der Untersuchungshaft auffillig verhalten (Bei-
spiel 1 und 3).

Es lassen sich somit sechs Kriterien nennen, deren Prii-
fung fiir eine Bewertung nach §3 JGG oder §§ 20, 21
StGB sinnvoll sind:

(1) Dauer, Art und Intensitit der Auffilligkeiten,

(2) Alter des Probanden,

(3) Art des Deliktes,

(4) Ausprigung des Deliktes,

(5) Verhalten nach der Tat (z.B. im Krankenhaus oder in
Haft),

(6) Verhalten wihrend der Untersuchung und Beobach-
tung (ggf. auch wihrend der Untersuchungshaft).

Die einzelnen Kriterien kénnen jeweils nicht allein, son-
dern nur bei einer zusammenhingenden Bewertung und

Gewichtung zu einer angemessenen sachverstindigen Mei-
nungsbildung fiihren.

Summary

Distinguishing the Age of Criminal Responsibility

(§ 3 Juvenile Court Act) from Inability of Criminal
Responsibility or Diminished Criminal Responsibility
(§§ 20, 21 Criminal Code) from a Youth Psychiatry
Point of View

Distinguishing §3 Juvenile Court Act (JGG) from
§§ 20, 21 Criminal Code (StGB) can cause some serious
problems from time to time, the consequences for the
investigated juveniles are then often also serious. The basis
for the legal decisions are shown as well as the commen-
taries written on them which are partly contradicting.
With the aid of five examples out of the practice of a child
psychiatric expert decision criteria as a guide for an apro-
priate judgement are developed and discussed.
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