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ZUSAMMENFASSUNG:

In einer friheren Studie hatte Maes (1995) zwei Varianten des Glaubens an eine gerechte Welt unterschieden:
immanente Gerechtigkeit und ultimative Gerechtigkeit. Nur der Glaube an immanente Gerechtigkeit flihrte
zur Abwertung und Verantwortlichmachung unschuldiger Opfer, wahrend der Glaube an ultimative Ge-
rechtigkeit zu positiven Bewertungen der Opfer fihrte und zudem positive Korrelationen mit adaptiven Pro-
zessen wie Optimismus und Zuversicht in die eigenen Bewaltigungsmdglichkeiten zeigte. Diese Ergebnisse
wurden aus einer Fragebogenuntersuchung zur Wahrnehmung von Krebskrankheiten und Krebskranken
gewonnen, die Items waren deshalb in bereichsspezifischer Weise formuliert. Ein neuer Gerechte-Welt-
Fragebogen wurde im Rahmen des Forschungsprojekts ,Gerechtigkeit als innerdeutsches Problem* mit dem
Ziel eingesetzt, den allgemeinen Glauben an immanente Gerechtigkeit und den allgemeinen Glauben an ul-
timative Gerechtigkeit zu erfassen. Auch dabei konnten die beiden Varianten des Gerechte-Welt-Glaubens
separiert werden und ausreichend reliable Skalen gewonnen werden. Diese beiden Skalen wurden hinsichtlich
ihrer Korrelationsmuster miteinander verglichen. Dabei konnten einige der friilheren Ergebnisse bestatigt wer-
den, zuséatzlich konnten neue, Uber die alten Befunde hinausgehende Korrelationsmuster aufgezeigt werden.
Ein Beispiel sind die differentiellen Korrelationen mit Préferenzen fur bestimmte Prinzipien der
Verteilungsgerechtigkeit: Nur der Glaube an immanente Gerechtigkeit korreliert mit der Praferenz des Lei-
stungsprinzips, wahrend ultimative Gerechtigkeit mit einer Bevorzugung des Gleichheitsprinzips und des
Bedurfnisprinzips einhergeht. Darliberhinaus werden die differentiellen Korrelationsmuster von immanenter
und ultimativer Gerechtigkeit mit Religiositat, politischem Interesse, politischen Sympathien, Kontrolluber-
zeugungen, Drakonitat und Milde, protestantischer Arbeitsethik, dispositioneller Ungerechtigkeitssensibilitat,
Emotionen hinsichtlich relativer Privilegierung und Unterprivilegierung, Lebenszufriedenheit sowie
seelischer Gesundheit beschrieben und interpretiert. AbschlieBend werden Alters- und Geschlechtsun-
terschiede berichtet.

Schliisselworte: Gerechte-Welt-Glaube; immanente Gerechtigkeit; ultimative Gerechtigkeit; Viktimisie-
rung; Opferabwertung; Kontrolliberzeugungen; Drakonitat; Religiositat; politische Bindungen; Gerechtig-
keitsprinzipien; protestantische Arbeistethik; Emotionen; Hilfsbereitschaft; Lebenszufriedenheit; seelische
Gesundheit; Geschlechtsunterschiede

ABSTRACT:

In a former study, Maes (1995) digguished two variants of belief in a just world: immanent justice and
ultimate justice. Only belief in immanent justice led to derogation and blaming of innocent victims, whereas
belief in ultimate justice led to positive evaluations of victims and showed positive correlations with adaptive
processes like optimism or confidence in one's coping capacity. Data were gained from a questionnaire study
on cancer; therefore, the items were formulated in a domain-specific way. In order to assess general belief in
ultimate justice and general belief in immanent justice, a new questionnaire was devised within the research
project "Justice as a problem in reunified Germany". Once again, it was possible to separate the two variants
and to gain reliable scales. The two scales were compared as for their correlational patterns. Some of the old
findings could be confirmed this way, new correlational patterns could be revealed. For example, only
immanent justice correlates with the equity principle, whereas ultimate justice goes along with the need
principle and the equality principle. Moreover, the differential correlation patterns of immanent and ultimate
with other variables are demonstrated and interpreted, such as religiousness, political interest, adherence to
political parties, beliefs in control, draconity and leniency, Protestant work ethic, dispositional sensitivity to
befallen injustice, emotions when being privileged and underprivileged, life satisfaction, and mental health.
Finally, sex differences and age differences are reported.

Key words: Belief in a just world; immanent justice; ultimate justice; victimization; blaming the victim;
derogation; locus of control; draconity; religiousness; adherence to political parties; rules of distributive
justice; Protestant work ethic; emotions; altruism; life satisfaction; mental health; sex differences
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Der Glaube an eine gerechte Welt als sozialpsychologisches Phinomen
und als Personlichkeitskonstrukt

Der nordamerikanische Psychologe Melvin Lerner hat in einer Serie ausgekliigelter
Experimente  seit 1965 eindrucksvoll demonstrieren  kdénnen, wie die
Gerechtigkeitsglaubigkeit von Menschen dazu fiihren kann, dal3 unschuldigen Opfern von
MiRgeschicken oder Schicksalsschlagen Abwertung und Ablehnung statt Anteilnahme,
Hohn statt Hilfe zuteil wird (zusammenfassend etwa: Lerner, Miller & Holmes, 1976).
Nach seiner Theorie der Gerechte-Welt-Motivation (Lerner, 1980) gehen Menschen davon
aus, dal3 sie in einer gerechten Welt leben, in der jeder bekommt, was er verdient, und
verdient, was er bekommt. Wird eine Person dann aber zum Zeugen offensichtlicher
Ungerechtigkeit, bedroht dies den mdglicherweise lebenswichtigen Glauben an die
Gerechtigkeit in der Welt. Deshalb sind Menschen motiviert, ihren alten Gerechtig-
keitsglauben aufrechtzuerhalten oder wiederherzustellen. Naturlich kénnte das durch per-
sonliches Einschreiten oder aktives Engagement zur Bekampfung der Ungerechtigkeit und
Wiederherstellung von Gerechtigkeit geschehen. Dies ist aber oft nicht méglich oder zu
kostenintensiv. Menschen kénnen dann ihren Glauben an eine gerechte Welt auch dadurch
bewahren, daf} sie die Ungerechtigkeit schlicht nicht wahrnehmen oder die Ereignisse so
uminterpretieren, dafd ihr Ausgang als gerecht erscheinen kann. Wenn das Opfer zum Bei-
spiel selbst zu seinem Los beigetragen hat oder ein schlechter Mensch ist, hat es kein bes-
seres Schicksal verdient, und die augenscheinliche Ungerechtigkeit wird sogar
paradoxerweise zum Beleg von Gerechtigkeit und validiert so den Gerechtigkeitsglauben
der Beobachter von Mi3geschicken. In seinen theoretischen Analysen weist Lerner (1980)
aber auch ausdricklich darauf hin, dal3 die Abwertung unschuldiger Opfer nicht die einzige
Strategie ist, den Glauben an eine gerechte Welt zu bewahren. Andere Strategien sind zum
Beispiel die Konstruktion verschiedener "Welten", von denen nur die fur die Person be-
sonders relevanten gerecht sein missen, oder die Annahme unterschiedlicher Zeitperspek-

tiven.

Die Gerechte-Welt-These ist urspriinglich in einem sozialpsychologischen Untersu-
chungszusammenhang entstanden. Zur Uberpriifung seiner wesentlichen Annahmen hat

Lerner experimentelle Situationen konstruiert, in denen Gerechtigkeit in unterschiedlichem



Ausmald bedroht oder eingeschréankt war. Das zentrale Ergebnis in nahezu all diesen Ex-
perimenten lautete: Je schlimmer die dargestellte Ungerechtigkeit, desto groRRer die
Abwertung der unschuldigen Opfer. Die Varianz in den als abh&ngige Variablen erhobenen
Opferabwertungen fuhrt Lerner auf das Bediirfnis seiner Versuchspersonen zurtick, an Ge-
rechtigkeit in der Welt zu glauben. In seinen eigenen Experimenten hat er das von ihm po-
stulierte Motiv des "Gerechte-Welt-Glaubens" allerdings nie direkt erhoben, sondern

indirekt aus den Veranderungen im abhangigen Malf3 tber unterschiedliche Kombinationen

seiner Experimentalmanipulationen erschlossen.

Es ist nicht uniblich, dal3 die Entdeckung eines sozialpsychologischen Phanomens
einige Jahre spater zu differentiell-psychologischen Untersuchungen und zum Bemdihen
fuhrt, das Phanomen als Personlichkeitskonstrukt zu fassen. Reagieren alle Menschen
gleich oder neigen bestimmte Personen eher dazu, das Ph&dnomen zu zeigen? Der britische
Psychologe Adrian Furnham (1990a) glaubt sogar, in der Entwicklung der meisten Person-
lichkeitskonstrukte eine typische Phasenabfolge erkennen zu kdnnen, die in acht Schritten
verlauft. Danach wird ein Phdnomen zunachst im Rahmen laborexperimenteller
Untersuchungen ,entdeckt’ (Phase 1), dann repliziert und auf seine Robustheit getestet
(Phase 2), bis schlief3lich auf Stufe 3 ein eindimensionales Mel3instrument zur Erfassung
individueller Unterschiede entwickelt wird. Ahnliches laRt sich auch in der Gerechte-Welt-
Forschung beobachten (Maes, 1996, 1998a): Fast ein Jahrzehnt nach Lerner's erster
Publikation zum Gerechte-Welt-Glauben (Lerner, 1965) haben Rubin und Peplau (1973,
1975) erstmals einen Fragebogen vorgelegt, der das Ausmald des Gerechte-Welt-Glaubens
als interindividuell variierende Eigenschaft messen soll. Eine erste Gelegenheit zur
Validierung dieses Fragebogens bot sich 1971 bei der "National Draft Lottery", bei der aus
der Gruppe der 20jahrigen Studierenden diejenigen ausgelost wurden, die nach Vietnam
eingezogen waurden. Tatsachlich fand sich bei Personen mit hohen Skalenwerten fir
Gerechte-Welt-Glauben eine Tendenz, an die Gewolltheit des (zufélligen) Schicksals zu
glauben und die ausgelosten Personen so darzustellen, als hétten sie es verdient. Weitere
Experimente (etwa Zuckerman et al., 1975; Miller, 1977) bestatigten die Validitat des
Instrumentes. Seither haben mehr als einhundert Studien im englischsprachigen Raum auf

das von Rubin und Peplau (1973) entwickelte Instrument zurlickgegriffen.



Die quantitative Explosion von Studien zum Gerechte-Welt-Motiv seit Ende der sieb-
ziger Jahre (vgl. Maes, 1998a) durfte einerseits forschungspragmatische Griinde haben und
auf die leichte Verfugbarkeit eines Forschungsinstruments zurtickzufihren sein, anderer-
seits aber auch durch die Tatsache begunstigt sein, da? der Gerechte-Welt-Glaube eine
plausible Erklarung fur das in den Sozialwissenschaften haufig beobachtete Phdnomen der
Abwertung unschuldiger Opfer (Ryan, 1970) lieferte. Wahrend die Anzahl korrelativer
Studien stetig zunahm, sind in den achtziger und neunziger Jahren nur noch relativ wenige
Experimente zum Gerechte-Welt durchgefuhrt wurden. Diese Entwicklung ging allerdings
auch mit einer Verschiebung der Fragestellungen und einer Einengung des theoretischen
Hintergrundes einher. Die Autoren von Korrelationsstudien unterstellten haufig einen
direkten Zusammenhang zwischen dem mit Rubin und Peplau’'s Skala gemessenen
Gerechte-Welt-Glauben einerseits und der Leugnung von Ungerechtigkeit sowie
Abwertung von Opfern und Vorwirfen an die Opfer von Viktimisierungen andererseits. In
einer Reihe von Studien konnten tatsachlich Hinweise fir einen solchen Zusammenhang
gefunden werden (etwa MacLean & Shown, 1988; Dalbert & Katona-Sallay, 1993; Harper
& Manasse, 1992; Connors & Heaven, 1990; Glennon & Joseph, 1993). Daneben
existieren aber auch Studien, die keinen Abwertungseffekt finden konnten oder sogar von
mit dem Gerechte-Welt-Glauben einhergehenden positiven Einstellungen zu Opfern
berichten (Thornton, Ryckman & Robbins, 1982; Sherman, Smith & Cooper, 1982; Weir
& Wrightsman, 1990; Ambrosio & Sheehan, 1991; Bush, Krebs & Carpendale, 1993;
Zucker & Weiner, 1993; Gilmartin-Zena, 1983; Kristiansen & Giulietti, 1990; Kerr &
Kurtz, 1977; O'Quin & Vogler, 1990; Schmitt et al., 1991; Bierhoff, Klein & Kramp,
1991).

Die Ambivalenz der Ergebnisse mul3 nicht Uberraschen und kann durchaus im
Einklang mit Lerner’s urspriinglichen Formulierungen stehen. Lerner namlich hatte nie
behauptet, dal3 der Glaube an eine gerechte Welt zwangslaufig zur Abwertung unschuldiger
Opfer fuhren misse. Eine solche Zurtickweisung ist nur eine von mehreren Méglichkeiten,
die Personen offenstehen, um Bedrohungen fir ihren Gerechtigkeitsglauben abzuwehren.
Andere Moglichkeiten sind aktive Beitrage zur Wiederherstellung von Gerechtigkeit oder,
wenn dies zu kostspielig oder aus anderen Grinden nicht moglich ist, eine Perspektiven-

verschiebung, die Verlagerung der Wahrnehmung von einer gerechten Welt auf eine andere



Ebene: Wenn das, was offenkundig und unleugbar vor den Augen einer Person geschieht,

nicht gerecht ist, kann die gerechte Welt oder die Wiederherstellung von Gerechtigkeit in

eine andere Zeit, in ein anderes Umfeld oder in einen anderen Lebensbereich projiziert

werden. Was hier geschieht, ist offensichtlich nicht gerecht, aber irgendwann spéater wird

die Gerechtigkeit wiederhergestellt werden. Dieser Person geschieht hier Unrecht, dafir
wird es ihr in anderen Lebensbereichen um so besser ergehen. Schon in dem
paradigmatischen frihen Gerechte-Welt-Experiment von Lerner und Simmons (1966)
werden unterschiedliche Arten sichtbar, den Glauben an die Gerechtigkeit in der Welt zu
bewahren. Zwar bewerteten die Versuchspersonen von Lerner und Simmons ein ,,Opfer*,
das in einem vermeintlichen Lernexperiment (paar-assoziatives Lernen) elektrische
Schocks erhalten hatte, auf einer Reihe von Bewertungsdimensionen schlechter als einen
Durchschnittsstudenten, allerdings nur, wenn sie glaubten, dal3 das ungerechtfertigte
Leiden auch in einem folgenden Experimentaldurchgang anhalten wirde. Konnten sie
wahlen, dal3 das Opfer im nachsten Durchgang Belohnung statt Schocks erhalten wiirde, so
entschieden sich fast alle fir diese Moglichkeit und stellten so Gerechtigkeit wieder her.
Eine solche Wahl allein aber reichte nicht aus, um das Opfer nicht abzuwerten; die
Versuchspersonen muf3ten auch sicher sein, dal3 ihre Wahl erfolgreich sein wirde und im
nachsten Durchgang keine weitere Ungerechtigkeit mehr stattfinden wirde: Erst dann

bewerteten sie das ,Opfer” wie einen Durchschnittsstudenten.

Es scheint so, dal3 diese Ergebnisse bei der spateren Konzentration auf korrelative Stu-
dien in Vergessenheit geraten sind. Die Verfiigbarkeit eines eindimensionalen Mef3instru-
ments hat auch die Fragestellungen und Untersuchungshypothesen eindimensionaler
werden lassen. Die urspringlichen sozialpsychologischen Gerechte-Welt-Formulierungen
beinhalteten dagegen neben der Abwertung von Opfern weitere Mdoglichkeiten zur
Aufrechterhaltung des Glaubens an eine gerechte Welt. Lerner und Simmons haben die Er-
wartung zukinftiger Gerechtigkeit als situative Variable eingefuhrt: Wenn die Situation die
Wiederherstellung von Gerechtigkeit in naher Zukunft nahelegt, werden die Sti-
muluspersonen anders bewertet, als wenn die Situation keine Hinweise auf den baldigen
Ausgleich von Ungerechtigkeit enthalt. Es ist plausibel anzunehmen, daf3 nicht nur
situative Determinanten das Verhalten von Personen in gerechtigkeitsthematischen Kon-

texten beeinflussen. Situationen kénnen von Personen unterschiedlich aufgefaldt werden,



und moglicherweise gibt es Voreinstellungen und Voreingenommenheiten,
unterschiedliche Hinweisreize wahrzunehmen oder Hinweisreize unterschiedlich zu filtern
und zu gewichten. Die einen mogen grundsatzlich starker darauf vertrauen, dafd in der
Zukunft Gerechtigkeit herrschen wird, die anderen mégen diese Erwartung nicht teilen. Die
Erwartung zukunftiger Gerechtigkeit kann daher auch als personale Variable eingefihrt
werden. Keineswegs aber muf3 ein differentiell-psychologischer Zugang zu Gerechte-Welt-
Phanomenen die beschriebene Einengung auf eindimensionale Effekte mit sich bringen.
Unterschiedliche Vorlieben und Gewohnheiten, Gerechtigkeit in der Welt zu konstruieren,

konnen differentiell-psychologisch und mehrdimensional untersucht werden.

Zwei Spielarten des Glaubens an eine gerechte Welt: Immanente
Gerechtigkeit und ultimative Gerechtigkeit

Herleitung der beiden Spielarten

Maes (1992) hat in diesem Sinne einen Fragebogen vorgelegt, mit dem es mdglich sein
soll, neben dem allgemeinen Glauben an eine gerechte Welt und dem allgemeinen Glauben
an eine ungerechte Welt zwei ,Spielarten“ des Gerechte-Welt-Glaubens als eigensténdige
Dimensionen zu unterscheiden: den Glauben an immanente Gerechtigkeit und den Glauben
an ultimative Gerechtigkeit. Mit diesen Dimensionen soll einerseits die Anbindung an Ler-
ner's ursprungliche theoretische Annahmen wiederhergestellt werden, andererseits soll es
damit auch mdglich sein, die unterschiedlichen Befunde zum Zusammenhang von Ge-
rechte-Welt-Glauben und Opferabwertung aufzuklaren. Nur wer glaubt - so wurde
argumentiert - , dal3 alles, was passiert, gerecht sein muf3, weil Gerechtigkeit ein den
Dingen inharentes Prinzip ist, das immer und uberall herrscht, wird auch unschuldige
Opfer abwerten miussen. Wer dagegen glaubt, dal3 Gerechtigkeit zwar nicht allenorts und
zu jedem Zeitpunkt herrscht, aber friiher oder spater wiederhergestellt werden wird, kann
gegenwartige Ungerechtigkeiten wahrnehmen, ohne die Opfer abwerten zu missen. Im Ge-
genteil: Wer an die spatere Aufwiegung der momentanen Ungerechtigkeit durch einen
gerechten Ausgleich glaubt, der sieht mdglicherweise gar die "Verlierer" oder "Opfer" in
einem gunstigeren Licht: Wenn sie fur die erlittene Niederlage entschadigt werden, dann

werden sie diese Entschadigung auch verdient haben und sind folglich positiv zu bewerten.



Unterschieden werden also die Tendenz, die Gerechtigkeit in den Ereignissen als erfillt zu
betrachten, und die Tendenz, an einen - zeitlich nicht festgelegten - gerechten Ausgleich zu
glauben. Die erste Tendenz ist dem von Piaget (1932) bei Kindern beobachteten Phdnomen
verwandt, Geschehnisse als den unmittelbaren und gerechten Lohn fur vorhergehende
Taten zu betrachten und wurde desi@lhube an immanente Gerechtigkeit genannt.

Die zweite Tendenz ist aus Religionen bekannt, die Uber momentane irdische
Ungerechtigkeiten mit dem Versprechen einer hdéheren Gerechtigkeit, sei es in einer
anderen Welt oder in einem grofReren zeitlichen Rahmen, hinwegtrosten, und wurde

deshalbGlaube an ultimative Gerechtigkeit genannt.

Beide Spielarten lassen sich auf ihrem langen Weg durch die judisch-christliche Kul-
turgeschichte zurtickverfolgen, fur beide Spielarten gibt es folglich auch zahlreiche Belege
in der Bibel. "Prediget von den Gerechten, daf} sie es gut haben; denn sie werden die
Frucht ihrer Werke essen. Wehe aber den Gottlosen, denn sie sind boshaftig, und es wird
ihnen vergolten werden, wie sie es verdienen", heildt es etwa bei Jesaja (3, 10-11). Andere
Beispiele:"Aber Ger (Judas erstgeborener Sohn) war bose vor dem Herrn, darum titete
ihn der Herr" (1. Mose 38,7)"Es wird den Gerechten kein Leid geschehen; aber die Gott-
losen werden voll Ungliick sein” (Spriche 12,21YBedenke doch, wo ist ein Unschuldiger
Jje umgekommen? Oder wo sind die Gerechten je vertilgt?" (Hiob 4,7). Der 92. Psalm preist
Gott fur seine wunderbare, makellos gerechte Welt und fihrt davon abweichende Wabhr-
nehmungen dieser Welt auf mangelnde Geduld der Menschen zuriick, Gottes Gerechtigkeit
zu erkennen:

"O Herr, wie sind deine Werke so grof3! Deine Gedanken sind so sehr tief.

Ein Torichter glaubt das nicht, und ein Narr achtet solches nicht.

Die Gottlosen griinen wie das Gras, und die Ubeltditer bliihen alle, bis sie vertilgt werden
immer und ewiglich.

Der Gerechte wird griinen wie ein Palmbaum: er wird wachsen wie eine Zeder auf dem Li-

banon".

Wahrend die ersten Zitate als Beispiele fur immanente Gerechtigkeit verstanden
werden kénnen, baut das letzte die Vorstellung von Gerechtigkeit in einem grofReren

Zeitrahmen, also von ultimativer Gerechtigkeit auf. Mit dem in seinem Kulturkreis damals



jedem vertrauten naturhaften Gleichnis will der Psalmist zeigen, dal3 das Bdse in der Welt
keineswegs gegen Gottes Gerechtigkeit spricht. Wenn man Gras-Samen und Palmen-
Samen am gleichen Tag in die Erde legt, sprief3t das Gras viel schneller. Nur wem die in
den Bildern vorausgesetzten natirlichen Prozesse nicht vertraut sind, kbnnte daraus einen
Vorteil fur das Gras folgern. Der anfangliche Vorsprung des Grases dauert nur eine
Zeitlang, dann welkt und verdorrt es, wahrend der Palmbaum sehr langsam wachst, aber
grof3 und machtig wird und viele Generationen Uberdauert (vgl. Kushner, 1983). Der
Glaube an ultimative Gerechtigkeit lalst Ungerechtigkeiten ertragen, ohne den grund-
satzlichen Glauben an Gerechtigkeit aufgeben zu mussen. Die zeitliche Erstreckung der
darin erwarteten Wiederherstellung von Gerechtigkeit ist prinzipiell beliebig dehnbar, sie
kann in einem jenseitigen Leben liegen oder zu einem definierbaren Zeitpunkt im
diesseitigen Leben erfolgen. Ausfihrlichere Begrindungen zur Herleitung der beiden

Spielarten des Gerechte-Welt-Glaubens finden sich bei Maes (1996).

Bisherige Ergebnisse

Der Fragebogen wurde in einétragebogenuntersuchung zur Wahrnehmung von
Krebskranken und Krebskrankheiten [N= 326] erstmals eingesetzt. Tatsachlich lieRen sich
bei einer Hauptkomponentenanalyse des aus neunzehn Items bestehenden Fragebogens die
unterstellten Dimensionen ermitteln. Immanente Gerechtigkeit und ultimative
Gerechtigkeit kdnnen als eigenstandige Dimensionen des Glaubens an eine gerechte Welt
betrachtet und mit hoch reliablen Skalen gemessen wewder88 fir immanente Gerech-
tigkeit und o= .86 fur ultimative Gerechtigkeit). Maes (1995a) hat eine Reihe von
Befunden zur Unterscheidung der beiden Spielarten zusammengetragen, die sich wie folgt
zusammenfassen lassen: Immanente und ultimative Gerechtigkeit unterscheiden sich
signifikant in Richtung oder Starke des Zusammenhangs mit anderen
Uberzeugungssystemen wie Kontrolliiberzeugungen, Freiheitsiiberzeugung oder allge-
meiner Urteilsharte, Wahrnehmungsstilen, krankheitsbezogenen Emotionen, Verhalten
gegenuber den Opfern und eigenem Gesundheitsverhalten. Der in der Gerechtig-
keitsforschung haufig berichtete Zusammenhang zwischen Gerechte-Welt-Glauben und
Abwertung der Opfer fallt fur den Glauben an immanente Gerechtigkeit signifikant hoher
aus. Der Glaube an ultimative Gerechtigkeit geht im Gegensatz dazu sogar mit einer gin-

stigeren Opferbewertung einher. Ahnliches gilt fiir Prozesse der Verantwortungsattribution.



Der Zusammenhang mit der Verantwortungszuschreibung an die Opfer ist fur ultimative
Gerechtigkeit deutlich niedriger als fur den Glauben an immanente Gerechtigkeit und
verschwindet nach Auspartialisieren des gemeinsamen Varianzanteils mit immanenter
Gerechtigkeit. Nur immanente Gerechtigkeit geht auch mit Vorwirfen, Schuldzuweisungen
und Befurwortung von Sanktionen gegen die Opfer einher, wahrend ultimative Gerech-
tigkeit sich damit weitestgehend unverbunden zeigt. Der Glaube an ultimative Gerechtig-
keit hat dafiir auf der anderen Seite deutliche positive Zusammenhange mit adaptiven Pro-
zessen wie der Fahigkeit, Sinn in schweren Krankheiten zu sehen, Optimismus und Bewal-
tigungszuversicht bezuglich einer moglichen eigenen Erkrankung. Wahrend das Gefuhl der
Gefahrdung bezlglich einer mdglichen eigenen Erkrankung signifikant positiv mit imma-
nenter Gerechtigkeit korreliert ist, fallt der Zusammenhang fir ultimative Gerechtigkeit ne-
gativ aus. Auch in der Unterstlitzung von politischen Forderungen zur Bekdmpfung von
Krebskrankheiten und deren Finanzierung unterscheiden sich der Glaube an immanente
und an ultimative Gerechtigkeit. Wéahrend die Finanzierung durch karitative Aktionen
(Spenden, Lotterien, Wohltatigkeitsveranstaltungen) sich bei an ultimative Gerechtigkeit
Glaubenden groRerer Beliebtheit erfreut, geht die finanzielle Belastung von Kranken und
Risikogruppen starker mit immanenter Gerechtigkeit einher. Der Glaube, dafl} sich auf
lange Sicht Gerechtigkeit wiederherstellen la3t, scheint nicht nur die Bereitschaft zu
erhohen, selbst zu einer solchen Wiederherstellung beizutragen, sondern auch, sich gesund-

heitsbewul3ter zu verhalten und auf risikohaltiges Verhalten zu verzichten.

Ein nicht bereichsspezifisch, sondern allgemein formulierter, aus 14 Items bestehender
Fragebogen zur Erfassung von Gerechte-Welt-Uberzeugungen wurde irfreifierzur
Verantwortungsiibernahme fiir den Aufbau an ostdeutschen Hochschulen [N= 180] einge-
setzt. Mit zwei Skalen zur Erfassung von immanerder.{0) und ultimativer Gerechtig-
keit (0=.81) wurden einige der in der Krebsuntersuchung gefundenen differentiellen Zu-
sammenhangsmuster Uberpruft und weitere Zusammenhangsmuster erstmals untersucht.
Passend zum schon bekannten Befundbild zeigte sich, daf3 ultimative Gerechtigkeit mit po-
sitiven Bewertungen einer Benachteiligtengruppe, eigener Verantwortungstibernahme und
prosozialen Aktivitdten einhergeht, wahrend immanente Gerechtigkeit mit Belastungen der
Benachteiligtengruppe und mit der Delegation von Verantwortung an machtige Andere

verbunden ist.



Im folgenden werden die wichtigsten Ergebnisse - nach Variablengruppen sortiert -

kurz zusammengefal3t:

Opferbewertung: Nach den Befunden der Krebsstudie korrelieren positive Bewertungen
von Opfern positiv mit ultimativer Gerechtigkeit und negativ mit immanenter Gerech-
tigkeit. Die positiven Beziehungen mit ultimativer Gerechtigkeit werden gré3er und die ne-
gativen mit immanenter Gerechtigkeit negativer, wenn die jeweils andere Variable auspar-
tialisiert wird. Vergleichbare signifikante Unterschiede gibt es auch fur negative Bewer-
tungsskalen. In der Hochschuluntersuchung nannten die privilegierten westdeutschen Stu-
dierenden mit steigendem ultimativen Gerechte-Welt-Glauben mehr positive Adjektive zur
Beschreibung von Ostdeutschen und mit steigendem immanenten Gerechte-Welt-Glauben
weniger positive Adjektive zur Beschreibung von Ostdeutschen.

Verantwortungszuschreibung: Nach den Befunden der Krebsstudie korreliert ultimative
Gerechtigkeit signifikant niedriger mit Verantwortungszuschreibungen an die Opfer von
Viktimisierungen als immanente Gerechtigkeit. Diese Korrelation verschwindet vollstan-
dig, wenn der gemeinsame Varianzanteil mit immanenter Gerechtigkeit auspartialisiert
wird. Die hohe positive Korrelation von immanenter Gerechtigkeit mit Verantwortungszu-
schreibung an die Opfer bleibt dagegen weitgehend erhalten, wenn ultimative Gerechtigkeit
auspartialisiert wird. Im Gegensatz zu immanenter Gerechtigkeit korreliert ultimative Ge-
rechtigkeit auch signifikant positiv mit Verantwortungszuschreibungen fur die Viktimisie-
rung an das Schicksal und an Gottes Willen. Nur immanente Gerechtigkeit korreliert auch
positiv mit Vorwtrfen an die Betroffenen, Beflirwortung eines harten Vorgehens gegen die
Betroffenen und Schuldzuweisungen in ihre Richtung. In der Hochschuluntersuchung wur-
den die Zusammenhangsmuster mit Kontrolliiberzeugungen untersucht: Nur ultimative Ge-
rechtigkeit korreliert mit der Uberzeugung, daR die Ereignisse des Lebens von Schicksal
und Zufall abhangen, wahrend immanente Gerechtigkeit negativ mit Kontrolle durch den
Zufall zusammenhangt.

Drakonitiit: Drakonitat und Milde kennzeichnen das Ausmal} einer dispositionellen Vor-

einstellung zu strengen oder zu milden Urteilen Uber die Mitmenschen (Maes, 1994).
Wahrend immanente Gerechtigkeit positiv mit Drakonitéat im Sinne einer unversdhnlichen
Haltung korreliert, ist ultimative Gerechtigkeit mit diesem Mald negativ verbunden. Die

positive Korrelation von immanenter Gerechtigkeit mit Unversohnlichkeit steigt, wenn

ultimative Gerechtigkeit auspartialisiert wird, die negative Korrelation von ultimativer Ge-

rechtigkeit wird noch negativer, wenn immanente Gerechtigkeit auspartialisiert wird. Nur
ultimative Gerechtigkeit korreliert signifikant positiv mit der Subskala Humor.

Religiositit und Sinnfindung: Ultimative Gerechtigkeit ist signifikant positiv mit der
subjektiven Bedeutsamkeit von Religion sowie mit der Sinnfindungsfahigkeit und
korreliert. Immanente Gerechtigkeit zeigt sich mit diesen MalRen ganzlich unverbunden.

Bewiiltigungsstile und Gesundheitsverhalten: Im Gegensatz zu immanenter Gerechtig-
keit korreliert ultimative Gerechtigkeit positiv mit der Zuversicht, eine mdgliche schwere
Krankheit meistern und bewaltigen zu kdénnen, mit der Fahigkeit, ein unvermeidbares
Schicksal anzunehmen, mit der Orientierung an positiven Vorbildern bei der Bewaltigung




einer Krankheit sowie mit dem Vertrauen in verschiedene Personengruppen und Instanzen,
zur Heilung und Verhinderung von Krankheiten beizutragen. Auch zeigt sich ultimative
Gerechtigkeit im Unterschied zu immanenter Gerechtigkeit positiv mit Variablen des
Gesundheitsverhaltens korreliert, z.B. mit der Bereitschaft, auf risikohaltige und gesund-
heitsgefahrdende Verhaltensweisen zu verzichten.

Freiheitsiiberzeugungen: Ultimative Gerechtigkeit korreliert signifikant positiv mit der
Uberzeugung, daR der Mensch frei handeln und entscheiden kann, immanente
Gerechtigkeit korreliert im Gegensatz dazu signifikant positiv mit der Annahme der
Unfreiheit und Determiniertheit des menschlichen Lebens (Ergebnis der Krebsstudie).
Dementsprechend korreliert immanente Gerechtigkeit in der Hochschulstudie signifikant
positiv mit der dispositionellen Neigung, psychologische Reaktanz zu mobilisieren,
wahrend ultimative Gerechtigkeit signifikant negativ mit der Reaktanzneigung korreliert
ISt.

Emotionen angesichts eigener Privilegierung: In der Hochschuluntersuchung wurden die
Korrelationsmuster der beiden Spielarten mit den Emotionen des Existentielle-Schuld-In-
ventars (Montada, Dalbert, Reichle & Schmitt, 1985) untersucht. Im Gegensatz zu imma-
nenter Gerechtigkeit korreliert ultimative Gerechtigkeit positiv mit dem Erleben existenti-
eller Schuld und von Zorn und Empdrung angesichts der ungerechten Situation, wahrend
immanente Gerechtigkeit nur positiv mit Arger Gber die Benachteiligten und Angst vor
dem Verlust der eigenen Privilegien verbunden ist.

Verantwortungsiibernahme: Angesichts relativer Privilegierung (westdeutscher Studie-
render gegenuber ostdeutschen Studierenden) hangt ultimative Gerechtigkeit positiv mit
der Bereitschaft zur Verantwortungsibernahme und Handlungsappellen an die eigene
Person zusammen, wéahrend immanente Gerechtigkeit negativ mit diesen Variablen
korreliert ist. Umgekehrt geht immanente Gerechtigkeit mit der Delegation der
Verantwortung an machtige Andere einher (mit dieser Variable ist ultimative Gerechtigkeit
negativ verbunden). Auch die Bereitschaft zur solidarischen Finanzierung einer
Aufbauhilfe fur ostdeutsche Hochschulen ist nur mit ultimativer Gerechtigkeit verbunden.

Alters- und Geschlechtsunterschiede: Sowohl in der Krebsstudie als auch in der Hoch-
schuluntersuchung hatten sich Geschlechtsunterschiede gezeigt: Frauen wiesen einen hohe-
ren Glauben an ultimative Gerechtigkeit, M&anner einen héheren Glauben an immanente
Gerechtigkeit auf. Aber nur in der Krebsstudie wurden diese Unterschiede signifikant. In
der Hochschuluntersuchung hatte sich im Gegensatz zur ersten Untersuchung ein mit dem
Alter zunehmender immanenter Gerechte-Welt-Glaube und ein mit dem Alter
abnehmender ultimativer Gerechte-Welt-Glaube gezeigt. Dabei handelt es sich
moglicherweise um stichprobenspezifische Effekte.

Ausfuhrlich sind diese Ergebnisse und ihre Interpretation in zwei Berichten von Maes
(1995a, 1998c) dokumentiert. Einschrankend ist dazu zu sagen, dal3 es sich bei dem in der

ersten Untersuchung eingesetzten Fragebogen um ein bereichsspezifisches Erhebungsin-
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strument handelt. Insbesondere die Formulierungen der Items zur Messung der beiden
Spielarten des Gerechte-Welt-Glaubens bezogen sich auf den Gegenstandsbereich ,Schwe-

re Krankheiten“. Bei dem in der zweiten Untersuchung eingesetzten Instrument handelt es
sich zwar um einen allgemein formulierten, aber ad hoc entwickelten und aus nur 14 Items
bestehenden Fragebogen. Deshalb enthalt die Skala zur Messung von ultimativer
Gerechtigkeit vier Items, wahrend die Skala zur Messung von immanenter Gerechtigkeit

aus nur zwei ltems besteht.

11



Der GiP-Fragebogen zur Erfassung von Dimensionen des Gerechte-
Welt-Glaubens

Konstruktion

Lassen sich die Ergebnisse, die mit Bezug auf Einstellungen zu Krebskranken und
Krebskrankheiten gewonnen wurden, auch auf andere Lebensbereiche Ubertragen? Oder
handelt es sich bei den mit bereichsspezifischen Instrumenten gewonnenen Erkenntnissen
auch um nur bereichsspezifische Zusammenhénge? Der in der Hochschuluntersuchung ein-
gesetzte Kurzfragebogen liefert erste Hinweise auf eine solche Ubertragbarkeit. Das dort
eingesetzte Melinstrument aber sollte noch optimiert werden. Vor allem sollten gleich
lange Skalen zur Messung von ultimativer und immanenter Gerechtigkeit gewonnen
werden. Um die aufgeworfenen Fragen besser klaren zu kénnen, wurde im Rahmen des
Forschungsprojekts GiP (,Gerechtigkeit als innerdeutsches Problem®) systematisch ein
Fragebogen entwickelt, der das Ziel hatte, die allgemeine und nicht auf bestimmte
Lebensbereiche beschrankte Zustimmung zu den beiden Spielarten des Gerechte-Welt-
Glaubens zu messen. Mit diesem Fragebogen sollte es maoglich sein, die friheren
Ergebnisse auf Replizierbarkeit hin zu untersuchen, aber auch die Frage nach weiteren
Zusammenhangsmustern aufzuwerfen. Der Fragebogen umfaldt drei3ig Iltems, die jeweils
auf einer Antwortskala von 0 (,trifft Gberhaupt nicht zu®) bis 5 (,trifft voll und ganz zu")
beantwortet werden kdnnen. Jeweils sechs ltems entfallen auf die funf hypothetischen

Subdimensionen:

1.Allgemeiner Glaube an eine gerechte Welt

2 Allgemeiner Glaube an eine ungerechte Welt

3.Allgemeiner Glaube an immanente Gerechtigkeit

4 Allgemeiner Glaube an ultimative Gerechtigkeit im Sinne der Kompensation von Opfern

5.Allgemeiner Glaube an ultimative Gerechtigkeit im Sinne der Bestrafung von Tatern.

Die Items zur Erfassung des Allgemeinen Glaubens an eine gerechte Welt wurden
durch die Items der GWAL von Dalbert, Montada und Schmitt (1987) représentiert, bei al-
len anderen Items handelt es sich um GiP-spezifische Neuformulierungen. Im einzelnen

lauten die Items (nach hypothetischen Subskalen sortiert):
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Allgemeiner Glaube an eine gerechte Welt (GWAL)

1. Ich finde, dal} es auf der Welt im allgemeinen gerecht zugeht.

2. Ich glaube, dal3 die Leute im groRen und ganzen das bekommen, was ihnen
gerechterweise zusteht.

Ich bin sicher, dafl3 immer wieder die Gerechtigkeit in der Welt die Oberhand gewinnt.

Ich bin Gberzeugt, dal3 irgendwann jeder flr erlittene Ungerechtigkeit entschadigt wird.

5. Ungerechtigkeiten sind nach meiner Auffassung in allen Lebensbereichen (z.B. Beruf,
Familie, Politik) eher die Ausnahme als die Regel.

6. Ich denke, dal} sich bei wichtigen Entscheidungen alle Beteiligten um Gerechtigkeit

bemuhen.

oW

Allgemeiner Glaube an eine ungerechte Welt

1. Die Welt steckt voller Ungerechtigkeiten.

2. Vieles, was einem im Leben passiert, ist véllig ungerecht.

3. Man mufR3 immer damit rechnen, dal? einen ein ungerechtes Schicksal trifft.
4. Viele Menschen erleiden ein ungerechtes Schicksal.

5. Wo man hinschaut, geht es im Leben ungerecht zu.

6. Undank ist der Welten Lohn.

Glaube an immanente Gerechtigkeit

1. Die Guten werden vom Leben belohnt, die Schlechten bestraft.

2. Ungluck ist die gerechte Strafe fur einen schlechten Charakter.

3. Jedes Volk hat die Regierung, die es verdient.

4. Lebensgliuck ist der gerechte Lohn fur einen guten Charakter.

5. Wer schlecht behandelt wird, hat es in der Regel nicht besser verdient.
6. Jeder hat sich seine Lebensumstande selbst zuzuschreiben.

Glaube an ultimative Gerechtigkeit - Taterbestrafung:

1. Irgendwann muf3 man fur alles Schlimme, was man getan hat, bifR3en.

2. Wer sich auf Kosten anderer bereichert, muf3 dies am Ende bitter bezahlen.
3. Jeder, der Unrecht tut, wird eines Tages dafir zur Rechenschaft gezogen.
4. Es gibt kaum ein Verbrechen, das auf Dauer nicht bestraft wirde.

5. Wer andern Leid zuflgt, wird eines Tages dafur bufRen missen.

6. Wer andern eine Grube grabt, fallt selbst hinein.

Glaube an ultimative Gerechtigkeit - Opferentschadigung

1. Wer Not leidet, wird irgendwann bessere Tage sehen.

2. Fur jedes schlimme Schicksal gibt es eines Tages einen gerechten Ausgleich.
3. Die letzten werden die ersten sein.

4. Wer schwer gelitten hat, wird eines Tages daflr entschadigt.

5. Der Tag wird kommen, an dem alle Opfer fur ihre Leiden entschadigt werden.
6. Wer gestern leiden muf3te, dem wird es morgen um so besser gehen.
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Eingehender kann die Konstruktion dieses Fragebogens in dem Bericht von Schmitt,
Maes und Schmal (1995a) nachgelesen werden. Im folgenden werden zunéchst Ergebnisse
der item- und skalenanalytischen Untersuchungen dieses Fragebogens mitgeteilt, im nach-
sten Abschnitt dann die differentiellen Korrelationsmuster der beiden Spielarten

eingehender untersucht.

Ergebnisse von Dimensionsanalysen und Reliabilitiitsuntersuchungen

Der Fragebogen wurde einer Hauptkomponentenanalyse mit Varimaxrotation unterzo-
gen. Tabelle 1 zeigt zunachst die Eigenwerte der ersten sechs Faktoren, Tabelle 2 zeigt die
Faktorladungen der dreilig Items auf den Faktoren der aufgrund der Eigenwerthéhe (>1)

zunéachst interpretierten sechs Faktoren.

Tabelle 1
Die Eigenwerte der ersten 6 Faktoren
des GiP-Gerechte-Welt-Fragebogens

Faktor Eigenwert durch den Faktor aufge- kumulierte Varianz
klarte Varianz

1 8.20 27.3 27.3
2 3.01 10.0 37.4
3 1.74 5.8 43.1
4 1.32 4.4 47.5
5 1.17 3.9 51.4
6 1.00 3.3 54.8
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Tabelle 2
Ergebnisse der Hauptkomponentenanalyse

des Gerechte-Welt-Fragebogens

Item Itemwortlaut Iy P I3 l4 Is l

-Nr.

1 Jede/r hat sich seine Lebensumstande ,01 22 -,08 ,28 ,23 ,35
selbst zuzuschreiben.

2 Der Tag wird kommen, an dem alle Op- ,71 ,01 ,02 ,05 -,06 -,03
fer fur ihre Leiden entschadigt werden.
Undank ist der Welten Lohn 12 -,14 ,40 ,06 45 27

4 Ich bin Uberzeugt, daf3 irgendwann ,75 ,09 ,05 ,02 -,04 -,05
jedel/r fur erlittene Ungerechtigkeit ent-
schéadigt wird.

5 Wer andern eine Grube grabt, fallt selbst34 17 ,08 12 ,60 -,01
hinein.

6 Ich denke, daR sich bei wichtigen Ent- ,13 ,68 -,02 ,02 ,15 ,01
scheidungen alle Beteiligten um Ge-
rechtigkeit bemiihen.

7 Es gibt kaum ein Verbrechen, das auf ,27 ,56 ,00 ,09 ,40 -11
Dauer nicht bestraft wiirde.

8 Die Welt steckt voller Ungerechtigkei- -,06 .17 ,60 ,06 ,35 ,04
ten.

9 Lebensgliick ist der gerechte Lohn fur ,18 ,15 ,07 ,78 ,10 -,02
einen guten Charakter.

10 Ich bin sicher, daR immer wieder die 31 ,57 .11 35 ,07 -,03
Gerechtigkeit in der Welt die Oberhand
gewinnt.

11 Ich glaube, daf3 die Leute im gro3en und28 ,43 -,12 43 11 25
ganzen das bekommen, was ihnen
gerechterweise zusteht.

12 Irgendwann muf3 man fur alles ,51 ,29 ,05 ,26 41 -,05
Schlimme, was man getan hat, bif3en.

13 Die Guten werden vom Leben belohnt, ,39 ,28 -,04 ,52 ,10 14
die Schlechten bestraft.

14  Man mufd immer damit rechnen, dal -,01 ,13 ,65 11 ,06 ,04
einen ein ungerechtes Schicksal trifft.

15 Unglick ist die gerechte Strafe fur einen,27 -,06 11 ,72 ,02 ,08
schlechten Charakter.

16  Fur jedes schlimme Schicksal gibtes ,71 ,16 ,04 ,29 ,07 ,02
eines Tages einen gerechten Ausgleich.

17 Ichfinde, dal es auf der Welt im all- ,19 ,63 .13 ,13 -,26 21
gemeinen gerecht zugeht.

18 Die letzten werden die ersten sein. ,59 ,02 ,04 ,07 17 ,10
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Fortsetzung: Tabelle 2

Item Itemwortlaut Iy P I3 l4 Is l
-Nr.
19  Ungerechtigkeiten sind nach meiner A1 ,61 -,04 ,01 -,01 24

Auffassung in allen Lebensbereichen
(z.B. Beruf, Familie, Politik) eher die

Ausnahme als die Regel.

20  Jedelr, der Unrecht tut, wird eines Tages  ,68 35 -,04 ,06 ,26 -,03
dafur zur Rechenschaft gezogen.

21  Viele Menschen erleiden ein ungerech- ,04 ,01 ,78 -,07 -,07 -,13
tes Schicksal.

22  Vieles, was einem im Leben passiert, ist,07 -,06 ,78 ,02 -,14 -,06
vollig ungerecht.

23  Wer gestern leiden muf3te, dem wird es ,68 ,06 ,05 ,20 -,01 ,16
morgen um so besser gehen

24 Wer andern Leid zuflgt, wird eines Ta- ,69 ,24 ,01 ,13 ,33 -,01
ges daflr bufRen missen.

25 Jedes Volk hat die Regierung, diees ,02 12 ,04 -11 -,02 ,72
verdient.

26  Wer Not leidet, wird irgendwann bes- 65 ,15 ,04 ,15 ,02 ,20

sere Tage sehen.

27  Wer schlecht behandelt wird, hat es in ,19 ,08 ,03 ,26 ,00 ,65
der Regel nicht besser verdient.

28  Wer schwer gelitten hat, wird eines Ta- ,78 12 ,01 14 ,04 12
ges daflr entschadigt.

29  Wer sich auf Kosten anderer bereichert, ,62 ,23 -,06 ,13 ,29 ,02
muf dies am Ende bitter bezahlen.

30 Wo man hinschaut, geht es im Leben ,06 -,25 ,64 -,02 ,15 ,18
ungerecht zu.

Die sechsfaktorielle Lésung klart 54.8 Prozent der Itemgesamtvarianz auf. Der erste
Faktor (Markieritem, Wer schwer gelitten hat, wird eines Tages dafiir entschddigt*) 1al3t
sich als Glaube an ultimative Gerechtigkeit interpretieren, der zweite (Markiertem
finde, daf} es auf der Welt im allgemeinen gerecht zugeht*) ist weitgehend identisch mit

den Items der Allgemeinen Gerechte-Welt-Skala von Dalbert, Montada und Schmitt

16



(1987), der dritte Faktor (Markieritem ,, Vieles, was einem im Leben passiert, ist vollig un-
gerecht”) kennzeichnet den Glauben an eine ungerechte Welt, der vierte Faktor
(Markieritem ,, Ungliick ist die gerechte Strafe fiir einen schlechten Charakter) kann as

Glaube an immanente Gerechtigkeit bezeichnet werden, der funfte Faktor bundelt zwei
ltems, die hypothetisch ganz verschiedenen Skalen zugeordnet worden waren, denen aber
gemeinsam ist, dal3 sie sprichworthafte Sentenzen beinhaliém Gndern eine Grube

grabt, fallt selbst hinein*, ,, Undank ist der Welten Lohn*), die Markieritems des sechsten
Faktors schliel3lich konzentrieren sich um Schuldzuweisungen fir verschiedene Ereignisse
(Beispiel,, Wer schlecht behandelt wird, hat es in der Regel nicht besser verdient ). Damit

war - zumindest auf dieser Analyseebene - keine Trennung zwischen zwei Formen von
ultimativer Gerechtigkeit, namlich von ultimativer Gerechtigkeit im Sinne der zukunftig
erwarteten Taterbestrafung und im Sinne der zukinftig erwarteten Opferkompensation,
moglich. Nahezu alle fur diese Varianten formulierten ltems laden gemeinsam auf dem er-
sten Faktor. Die zur Messung von immanenter Gerechtigkeit formulierten Items laden auf
zwei Faktoren, von denen der eine eine enge Verknipfung von persénlichem Wert und Le-
bensresultaten, der andere eine generalisierte Tendenz zur Schuldzuschreibung umschreibt.
Differenziertere Analysen zur faktorenanalytischen Trennbarkeit von Spielarten des
Gerechte-Welt-Glaubens sowie zu den MeRReigenschaften der apriori-Skalen finden sich bei
Schmitt, Maes und Schmal (1997). Dort sind u.a. die Interpretationen unterschiedlicher
Faktorenlosungen fur Ost- und Westdeutsche getrennt sowie eine weniger konservative
Testung der faktorenanalytischen Trennbarkeit mit einer reduzierten Itemmenge
wiedergegeben (in diesem Fall lassen sich ultimative Gerechtigkeit im Sinne der Opfer-

kompensation und der Taterbestrafung voneinander trennen).

Die folgenden Tabellen enthalten item- und skalenbezogene Kennwerte der aufgrund

der sechsfaktoriellen Faktorenldsung versuchsweise gebildeten Skalen.
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[temanalyse der Skala
Glaube an allgemeine ultimative Gerechtigkeit

Tabelle 3

Item- Itemwortlaut Polung M,* S Fi Olger

Nr.

28 Wer schwer gelitten hat, wird + 0,98 1,16 74 ,89
eines Tages daflr entschadigt.

4 Ich bin Uberzeugt, daf3 irgend- + 0,79 1,20 ,61 ,90
wann jede/r fur erlittene Unge-
rechtigkeit entschéadigt wird.

16 Fir jedes schlimme Schicksal + 1,09 1,28 71 ,89
gibt es eines Tages einen gerech-
ten Ausgleich.

2 Der Tag wird kommen, an dem + 0,59 1,07 ,56 ,90
alle Opfer fir ihre Leiden ent-
schadigt werden

24 Wer andern Leid zuflgt, wird + 1,69 1,46 75 ,89
eines Tages dafur bifRen missen

20 Jede/r, der Unrecht tut, wird ei- + 1,51 1,44 72 ,89
nes Tages dafur zur Rechenschaft
gezogen.

23 Wer gestern leiden muf3te, dem  + 0,86 1,14 ,63 ,90
wird es morgen um so besser ge-
hen.

26 Wer Not leidet, wird irgendwann  + 1,29 1,32 ,62 ,90
bessere Tage sehen.

29 Wer sich auf Kosten anderer be-  + 1,44 1,53 ,66 ,90
reichert, mul3 dies am Ende bitter
bezahlen.

18 Die Letzten werden die Ersten + 1,11 1,39 ,53 ,90
sein.

12 Irgendwann muf3 man fir alles + 2,08 1,56 ,62 ,90

Schlimme, was man getan hat,
blRen.

o der Subskala: ,90

! Die Skala reicht von 0 bis 5 (0 = trifft tiberhaupt nicht zu; 5 = trifft voll und ganz zu)
2 Alpha-Koeffizient fiir die interne Konsistenz der Skala, wenn man dieses Item herausniahme.
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Tabelle 4
[temanalyse der Skala
Glaube an allgemeine immanente Gerechtigkeit

ltem- Itemwortlaut Polung M.} s it Oger
Nr.
9 Lebensgliick ist der gerechte + 2,16 1,74 .54 ,62
Lohn fUr einen guten Charakter.
15 Ungluck ist die gerechte Strafe + 1,00 1,42 ,46 ,66
fur einen schlechten Charakter.
13 Die Guten werden vom Leben + 1,05 1,26 .54 ,62
belohnt, die Schlechten bestraft.
11 Ich glaube, daR die Leute im + 1,48 1,27 ,45 ,67
grofRen und ganzen das bekom-
men, was ihnen gerechterweise
zusteht.
o der Subskala: ,71
! Die Skala reicht von 0 bis 5 (0 = trifft Giberhaupt nicht zu; 5 = trifft voll und ganz zu).
2 Alpha-Koeffizient fiir die interne Konsistenz der Skala, wenn man dieses Item herausniahme.
Tabelle5
Itemanalyse der Skala
Allgemeiner Gerechte-Welt-Glaube
Item- Itemwortlaut Polung M, ! S i Olga’
Nr.
6 Ich denke, daf3 sich bei wichtigen + 1,90 1,29 ,50 72
Entscheidungen alle Beteiligten
um Gerechtigkeit bemuihen.
17 Ich finde, daR es auf der Weltim + 1,13 1,20 ,49 72
allgemeinen gerecht zugeht.
19 Ungerechtigkeiten sind nach + 1,72 1,34 41 74
meiner Auffassung in allen Le-
bensbereichen (z.B. Beruf, Fa-
milie, Politik) eher die Ausnahme
als die Regel.
10 Ich bin sicher, dal3 immer wieder + 1,83 1,43 57 ,70
die Gerechtigkeit in der Welt die
Oberhand gewinnt.
7 Es gibt kaum ein Verbrechen, das + 2,25 1,48 ,48 72
auf Dauer nicht bestraft wirde.
11 Ich glaube, daf3 die Leute im + 1,48 1,27 52 71

grol3en und ganzen das bekom-
men, was ihnen gerechterweise
zusteht.

o der Subskala: ,75

! Die Skala reicht von 0 bis 5 (0 = trifft tiberhaupt nicht zu; 5 = trifft voll und ganz zu)

2 Alpha-Koeffizient fiir die interne Konsistenz der Skala, wenn man dieses Item herausniahme.
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Tabelle 6
[temanalyse der Skala
Glaube an eine ungerechte Welt

ltem- Itemwortlaut Polung M.} s it Olger
Nr.
22 Vieles, was einem im Leben - 2,85 1,47 ,58 ,68
passiert, ist vollig ungerecht.
21 Viele Menschen erleiden ein un- - 3,53 1,34 57 ,69
gerechtes Schicksal.
14 Man muf3 damit rechnen, dal3 - 3,47 1,47 42 74
einen ein ungerechtes Schicksal
trifft.
30 Wo man hinschaut, geht es im - 2,66 1,54 ,52 ,70
Leben ungerecht zu.
8 Die Welt steckt voller Unge- - 3,43 1,44 ,49 71
rechtigkeiten
o der Subskala: 75
! Die Skala reicht von 0 bis 5 (0 = trifft tiberhaupt nicht zu; 5 = trifft voll und ganz zu)
2 Alpha-Koeffizient fiir die interne Konsistenz der Skala, wenn man dieses Item herausniahme.
Tabelle 7
Itemanalyse der Skala
Sprichworter
ltem- Itemwortlaut Polung M.} s it Olger
Nr.
5 Wer andern eine Grube grabt, + 2,29 1,54 ,26
fallt selbst hinein.
3 Undank ist der Welten Lohn. - 2,25 1,64 ,26

o der Subskala: .41

! Die Skala reicht von 0 bis 5 (0 = trifft tiberhaupt nicht zu; 5 = trifft voll und ganz zu)
2 Alpha-Koeffizient fiir die interne Konsistenz der Skala, wenn man dieses Item herausniahme.

20



21



Tabelle 8
[temanalyse der Skala
Tendenz zur Schuldzuweisung

Item-  Itemwortlaut Polung M,* S Fi Olger

Nr.

25 Jedes Volk hat die Regierung, die + 2,17 1,87 23 ,30
esverdient.

27 Wer schlecht behandelt wird, hat + ,89 1,19 ,28 ,20
esin der Regel nicht besser ver-
dient.

1 Jede/r hat sich seine Lebensum- + 2,28 1,21 ,18 ,35

stande selbst zuzuschreiben.

o der Subskala: ,37

! Die Skala reicht von 0 bis 5 (0 = trifft tiberhaupt nicht zu; 5 = trifft voll und ganz zu)
2 Alpha-Koeffizient fiir die interne Konsistenz der Skala, wenn man dieses Item herausniahme.

Die Skala zur Messung des nicht weiter spezifizierten Glaubens an ultimative Gerech-
tigkeit erreicht eine ausgesprochen hohe interne Konsistenz.(a=.90), was in Anbetracht der
im Vergleich zu den anderen Skalen hohen Itemzahl nicht Gberrascht. Die Trennscharfen
liegen zwischen .53 und .75 und damit allesamt recht hoch. Item 4 entstammt urspriinglich
der Skala von Dalbert, Montada und Schmitt (1987), alle anderen Items waren fur GiP for-
muliert worden, um den Glauben an ultimative Gerechtigkeit zu messen.
Verstandlicherweise weisen die anderen, aus wesentlich weniger Items bestehenden Skalen
deutlich schlechtere Mel3eigenschaften auf. Die aus vier ltems gebildete Skala zur Messung
des allgemeinen Glaubens an immanente Gerechtigkeit erreicht eine interne Konsistenz
von a= .71, die sich aber auch nicht erhéhen wiirde, wenn man eines der Iltems aus der
Skala entfernen wirde. Die Trennscharfen bewegen sich zwischen .45 und .54 und sind
damit als zufriedenstellend anzusehen. Drei der Iltems waren ausdricklich zur Messung von
immanenter Gerechtigkeit formuliert worden, Item 11 entstammt eigentlich der Skala von
Dalbert, Montada und Schmitt (1987). Die Skala Allgemeiner Glaube an eine gerechte
Welt entspricht weitgehend der GWAL von Dalbert, Montada und Schmitt (1987), nur
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ltem 4 |&dt nun auf dem Faktor, der ultimative Gerechtigkeit reprasentiert. Dafur war ltem
7 urspringlich formuliert worden, um ultimative Gerechtigkeit zu messen. Iltem 11 hat
gleich hohe Ladungen auf zwei Faktoren (vgl. Tabelle 2). Die interne Konsistenz betragt
0=.75, die Trennscharfen liegen zwischen .41 und .57 und sind somit alle
zufriedenstellend. Ahnliche MeReigenschaften weist die Skala zur Messung des Glaubens
an eine ungerechte Welt auf, auch hierist75, und die Trennscharfen liegen zwischen

42 und .58. Alle Items waren ursprunglich auch formuliert worden, um den Glauben an
eine ungerechte Welt zu messen. Im Gegensatz zu den anderen Skalen, die alle rechtsschief
sind, ist diese Skala leicht linksschief: Die Zustimmung zu der Ansicht, daf} die Welt ein
ungerechter Ort sei, liegt deutlich oberhalb der Skalenmitte. Die Item-Faktor-Zuordnungen
auf den letzten beiden Faktoren der sechsfaktoriellen Losung lassen dagegen keine
vertretbaren Skalenbildungen mehr zu. Beide Skalen hétten eine ungenltgende Reliabilitat
(a=41 unda=.37), samtliche Trennscharfen liegen unter .30. Aufgrund dieser Analysen
kénnen Skalen mit zufriedenstellenden Mel3eigenschaften fir den allgemeinen Glauben an
eine gerechte Welt, fir den Glauben an eine ungerechte Welt, fir den Glauben an

ultimative und fir den Glauben an immanente Gerechtigkeit gebildet werden.

Differenzierung von immanenter und ultimativer Gerechtigkeit: Ergeb-
nisse aus dem Forschungsprojekt GiP

Interkorrelationen der Skalen

Obwohl es sich um aufgrund einer Hauptkomponentenanalyse mit Varimaxrotation ge-
wonnene Skalen handelt, sind die Summenwerte auf der Ebene der manifesten Variablen
signifikant und positiv miteinander korreliert. In der Untersuchung von Maes (1996) korre-
lierte der Glaube an ultimative Gerechtigkeit am hochsten mit der allgemeinen Gerechte-
Welt-Skala (r=.67). Auch immanente und ultimative Gerechtigkeit waren positiv miteinan-
der korreliert (r=.39). Die Interkorrelationen der aktuellen Skalen kénnen Tabelle 9 ent-

nommen werden.
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Tabelle9
Interkorrelationen von Gerechte-Welt-Subskalen (2454 < N < 2492)

ALLGGW ALLUGW IMMGGW
ALLUGW -,0993**
IMMGGW ,5118** ,0991**
ULTGGW ,6428** ,1272%* ABTT**

Der Glaube an ultimative Gerechtigkeit (ULTGGW) korreliert in vergleichbarer Hohe mit
dem allgemeinen Glauben an eine gerechte Welt (ALLGGW) wie in der Vorgédngeruntersu-
chung (r=.64). Auch die Korrelation zwischen allgemeinem Gerechte-Welt-Glauben und
immanenter Gerechtigkeit IMMGGW) ist vergleichbar und betragt in beiden Fallen r=.51.
Die Korrelationen des Glaubens an eine ungerechte Welt (ALLUGW) passen in die Kon-
zeptlogik. Diese macht die leicht positive Korrelation (r=-.10) zwischen gerechter Welt
und ungerechter Welt plausibel, aber auch die leichten positiven Korrelationen (r=.10 und
r=.13) zwischen ungerechter Welt und den beiden Spielarten. Auch diese waren schon
beim ersten Mal gefunden worden. Der in ihren Formulierungen postulierte sofortige oder
langfristige Ausgleich fur Verfehlungen oder erlittene Schadigungen impliziert in
gewissem Male auch die Konstatierung von Ungerechtigkeit. Die positive Korrelation
zwischen immanenter und ultimativer Gerechtigkeit liegt dagegen deutlich héher als in der
Vorgangeruntersuchung. Hatte sie dort r=.39 betragen, so wurde in der aktuellen
Untersuchung eine Korrelation von r=.49 ermittelt, was die Identifizierung differentieller

Zusammenhangsmuster erschwert.

Trotz der hohen positiven Korrelation von immanenter und ultimativer Gerechtigkeit
wurde aufgrund der theoretischen Herleitung und der weiter oben geschilderten friiheren
Ergebnisse angenommen, dal} sich diese beiden Spielarten von Gerechtigkeitsglauben wie-
derum in ihren Zusammenhangsmustern unterscheiden lassen. Das Variablennetz von GiP

bietet zahlreiche Mdglichkeiten, Teile der friheren Ergebnisse erneut zu uberprifen und
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weitere Unterschiede zwischen den beiden Spielarten zu identifizieren. Im folgenden

werden einige wesentliche Ergebnisse dieser Uberpriifungen mitgeteilt.

Alle Tabellen sind einheitlich gestaltet und in Zeilenblocks aufgeteilt. In der ersten
Zeile eines jeden Blockes werden jeweils die bivariaten Korrelationen von immanenter und
ultimativer Gerechtigkeit mit den Validierungsvariablen mitgeteilt (= Partialkorrelationen
nullter Ordnung), darunter werden jeweils die Partialkorrelationen erster Ordnung mitge-
teilt, die zustande kommen, wenn einer der beiden Anteile aus der Korrelation mit
Drittvariablen auspartialisiert wird. Aus dem Zusammenhang von immanenter Ge-
rechtigkeit mit Drittvariablen wird jeweils der Anteil von ultimativer Gerechtigkeit
auspartialisiert, aus dem Zusammenhang von ultimativer Gerechtigkeit mit Drittvariablen
jeweils der gemeinsame Varianzanteil mit immanenter Gerechtigkeit. In den Spalten neben
den bivariaten Korrelationen wird ein Korrelationsvergleich durchgefihrt, um zu
Uberprufen, ob die festgestellten Unterschiede zwischen den Korrelationen als zufallig oder
statistisch bedeutsam gewertet werden mussen; als Irrtumswahrscheinlichkeit wurden dabei
jeweils funf Prozent festgesetzt. Zur Berechnung wurde eine Formel von Olkin (1967)
verwendet (vgl. Bortz 1977, S.265).

Immanente Gerechtigkeit, ultimative Gerechtigkeit und religiose und politische Affi-
liationen

Religiése Bindungen: Weil der Glaube an eine spatere oder hohere Gerechtigkeit ty-

pisch fur viele Religionen ist, hatte Maes (1995a) angenommen, dal3 ultimative Gerechtig-
keit mit Religiositat einhergeht. Tatsachlich liel3 sich in der Ursprungsuntersuchung fur
ultimative Gerechtigkeit ein positiver Zusammenhang mit der personlichen Wichtigkeit
von Religion finden (r=.34), wéhrend immanente Gerechtigkeit mit dieser religibsen
Zentralitat unkorreliert war. Im GiP-Datensatz sind zwei Items geeignet, diesen
Zusammenhang erneut zu Uberprifen: die Haufigkeit des Kirchgangs (skalieréAram's

einmal die Woche bis nie) und die Frage ,Wirden Sie sich als religiosen Menschen
bezeichnen?* (skaliert vomehr stark bis iiberhaupt nicht). Tabelle 10 zeigt die

Zusammenhange:
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Tabelle 10
Partialkorrel ationsanalyse
"Religion und Politik" (2266 < N < 2422)

Variablen Korrelationsvergleich

Variable Ordnung IMMANENT ULTIMATE Zemp Ziheo
KIRCHE 0 -,0265 -,2368** 11.59 > 1.96
Kirchgang la -,2731**

1b ,1425**
REL 0 -,0415* -,2967** 14.46 >1.96
Religiositat la -,3364**

1b ,1709**
POL 0 ,0974** ,1084** 0.54
Politikinteresse la ,0637**

1b ,0420*
LIRE 0 ,1397** 1773** 2.18 >1.96
Links-Rechts- la ,1190**
Kontinuum 1b 0450*
PARSYM1 0 ,1378** ,1868** 2.72 >1.96
Sympathie mit la ,1322**
CDhuU 1b ,0356
PARSYM2 0 ,1585** ,2082** 2.74 >1.96
Sympathie mit la ,1441**
Ccsu 1b ,0420*
PARSYM3 0 -,0106 ,0282 2.14 >1.96
Sympathie mit la ,0424*
SPD 1b -,0334
PARSYM4 0 -,0361 -,0017 2.14 >1.96
Bindnis 90/ la ,0240
Die Griinen 1b -,0433*
PARSYM5 0 ,1237** ,1459** 1.08
Sympathie mit la ,0914**
FDP 1b ,0476*
PARSYM6 0 -,0699** -,1498** 4.32 > 1.96
Sympathie mit la -,1346**
PDS 1b ,0222
PARSYM7 0 ,0625** ,0671** 0.54
Sympathie mit la ,0376
Republikanern 1b ,0287

a) ULTIMATE wird konstant gehalten
b) IMMANENT wird konstant gehalten
**)p<.01 *)p<.05
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Fur beide Fragen zeigen sich vergleichbare Zusammenhangsmuster: Je héher der Glau-
be an ultimative Gerechtigkeit, desto hoher der selbst berichtete Kirchgang und desto stér-
ker auch die eigene Kennzeichnung als religioser Mensch (die negativen Vorzeichen
bedeuten aufgrund der unterschiedlichen Skalierungsrichtung positive Zusammenhénge).
Damit entsprechen die Korrelationen auch in der Hoéhe den friheren Ergebnissen. Die
Zusammenhange von immanenter und ultimativer Gerechtigkeit sind signifikant
voneinander unterschieden. Die Korrelationen von ultimativer Gerechtigkeit mit den
Religiositatsmalien nehmen an Hohe noch zu, wenn der gemeinsame Varianzanteil mit
immanenter Gerechtigkeit auspartialisiert wird. Immanente Gerechtigkeit, zunachst
ganzlich unverbunden, ist sogar negativ mit beiden MalRen von religioser Bindung
verbunden, wenn man den gemeinsamen Varianzanteil mit ultimativer Gerechtigkeit

auspartialisiert.

Politisches Interesse und politische Bindungen: In der friheren Untersuchung ging

ultimative Gerechtigkeit im Gegensatz zu immanenter Gerechtigkeit mit der Uberzeugung
einher, dal} es gesellschaftliche Gestaltungsspielraume gibt und dal® der einzelne gesell-
schaftliche Prozesse beeinflussen kann. Dies erschien aufgrund der starkeren
Zukunftsorientierung von ultimativer Gerechtigkeit plausibel. Der GiP-Datensatz bietet die
Maglichkeit, die Zusammenhéange der beiden Spielarten mit politischen Affiliationen etwas
genauer zu untersuchen. Traditionell wird der Glaube an eine gerechte Welt seit Rubin und
Peplau’s (1975) Studie mit politischem Konservatismus assoziiert. So berichten Rubin und
Peplau (1975) eine Korrelation von .37 zwischen Gerechte-Welt-Glauben (GGW) und
einer positiven Einstellung zu politischen Organisationen sowie eine Korrelation von .40
zwischen GGW und einer positiven Einstellung zur Regierung. Personen mit hohem
Gerechtigkeitsglauben standen Nixon vor seinem Impeachment positiver gegenuber,
aul3erten eher konservative Einstellungen und Geschlechtsrollentraditionalismus. Zwischen
GGW und politischem Aktivismus fand sich eine negative Korrelation von -.29. Connors
und Heaven (1987) fanden den GGW mit einer Bevorzugung von Rechtsparteien ebenso
korreliert (r = .30) wie mit einer eher rechten Position auf dem Rechts-Links-Kontinuum (r

= .16). Eine Bevorzugung der Konservativen fur Gerechtigkeitsglaubige ermittelten auch
Wagstaff und Quirk (1983). Wagstaff (1983) fand sowohl in einer Stichprobe von Li-
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verpooler Erwachsenen als auch in einer schottischen Erwachsenenstichprobe, dal3 Wahler
der Konservativen hohere GGW-Werte aufwiesen als Labour-Wahler, wahrend Wéhler der
Liberalen in der Mitte angesiedelt waren. Aul3erdem ermittelte er positive Korrelationen
zwischen GGW und negativen Einstellungen gegeniber Armen (r = .48 in der Liverpooler,

r = .47 in der schottischen Stichprobe). In die gleiche Richtung gehen Ergebnisse von Furn-
ham und Gunter (1984), wonach Wahler der britischen Konservativen hohere GGW-Werte
aufweisen als Wahler der Labour Party, sowie von Smith und Green (1984), wonach ameri-
kanische Wahler der Republikaner hohere GGW-Werte aufweisen als Wahler der
Demokraten. Mit einer deutschen Skala (GWAL) fanden Dalbert, Montada und Schmitt
(1987) einen geringeren Glauben an eine gerechte Welt bei Wahlern der Grinen als bei
Wabhlern der traditionellen Parteien. Dalbert (1992) fand mit der gleichen Skala, daf3
Wabhler(innen) der SPD einen ausgepragteren Gerechte-Welt-Glauben hatten als Wahler(in-
nen) der Grinen. Trotz dieser durchgangigen Befunde fur den allgemeinen Gerechte-Welt-
Glauben wurde auf der Basis der friheren Befunde angenommen, dal ultimative
Gerechtigkeit mit einem starkeren politischen Interesse und eher als immanente
Gerechtigkeit mit einer Sympathie fur eher linke oder reformerische Parteien wie SPD und

Gruine einhergehen wirde.

Diese Vermutungen liel3en sich kaum bestétigen. Tabelle 10 zeigt zunachst die Zusam-
menhange mit dem politischen Interesse. Die Frage lautete: Wie stark interessieren Sie sich
fur Politik? (sehr stark bis Uberhaupt nicht). Hier kennzeichnen positive Korrelationen
negative Zusammenhange. Es bestatigt sich das vom Gerechte-Welt-Glauben bekannte
Bild: Je hoher, desto weniger Interesse an Politik. Dies gilt allerdings fiir beide Spielarten,
die sich nicht signifikant unterscheiden. In beiden Fallen wird der negative Zusammenhang
zu politischem Interesse allerdings etwas geringer, wenn man die jeweilige andere Spielart
auspartialisiert. Das gleiche gilt fur die Position auf dem sogenannten Rechts-Links-
Kontinuum: positive Werte kennzeichnen hier eine eher rechte Position. Je héher beide
Spielarten von Gerechtigkeitsglauben ausgepragt sind, desto starker stufen sich Personen
als politisch rechts ein. Der Zusammenhang ist fir ultimative Gerechtigkeit sogar
signifikant starker als fur immanente Gerechtigkeit. Fur beide Spielarten wird allerdings

der Zusammenhang kleiner, wenn der jeweilige andere Teil auspartialisiert wird.
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Ahnliche Muster finden sich fiir die Korrelationen von immanenter und ultimativer
Gerechtigkeit mit den Sympathiewerten fir die wichtigsten deutschen Parteien. Dabei
konnten die Probanden auf einer Skala von -3 bis +3 ankreuzen, wie sympathisch ihnen die
Parteien sind (sehr unsympathisch - sehr sympathisch). Positive Korrelationen
kennzeichnen daher eine grol3ere Sympathie. Sowohl immanente als auch ultimative
Gerechtigkeit gehen mit einer Sympathie fir CDU und CSU einher. Die Korrelationen von
immanenter Gerechtigkeit gehen aber fast vollstandig zurick, wenn ultimative
Gerechtigkeit auspatrtialisiert wird. Auch die Korrelationen von ultimativer Gerechtigkeit
werden etwas niedriger, wenn immanente Gerechtigkeit auspartialisiert wird. Beide
Spielarten tragen also zur Sympathie mit CDU oder CSU bei. Da eine gro3e Volkspartei
aus sehr unterschiedlichen Strémungen bestehen kann, ist es aber auch nicht
auszuschlieBen, dald die positiven Korrelationen von ultimativer und immanenter
Gerechtigkeit mit Sympathie fur die Union tatsédchlich Sympathien fir sehr un-
terschiedliche Lager in dieser gro3en Volkspartei widerspiegeln. Sehr schwache Unterstt-
zung gibt es fiur die Hypothese, dal3 ultimative Gerechtigkeit mit einer Praferenz fur linke
oder reformerische Parteien einhergehen wirde. Wahrend immanente Gerechtigkeit sehr
geringflgig mit einer Antipathie zur SPD korreliert, geht ultimative Gerechtigkeit gering-
fugig mit einer Sympathie zur SPD einher. Allerdings sind die beiden Korrelationen
signifikant voneinander unterschieden, und sowohl die Antipathie zur SPD von
immanenter Gerechtigkeit als auch die Sympathie zur SPD bei ultimativer Gerechtigkeit
werden grol3er, wenn der jeweils andere Varianzanteil auspartialisiert wird. Ein sehr
vergleichbares Muster findet sich fir Sympathie und Antipathie zu den Grinen. Die
Beziehung von immanenter Gerechtigkeit mit Antipathie fiur die Grinen wird ebenso
signifikant wie die Beziehung zwischen ultimativer Gerechtigkeit und Sympathie fur die
Grunen positiv wird, wenn der andere Teil konstant gehalten wird. Beide Spielarten
zusammen tragen zur Sympathie mit der FDP bei. In geringerem Umfang gilt dies auch fur
Sympathie mit den Republikanern, wobei diese Zusammenhange géanzlich verschwinden,
wenn die jeweiligen Varianzanteile auspartialisiert werden. Wahrend immanente
Gerechtigkeit in keinerlei Beziehung zu Sympathie oder Antipathie fur die PDS steht, ist
ultimative Gerechtigkeit signifikant negativ mit einer Sympathie fur diese Partei korreliert.
Uber die Bedeutung dieser Korrelation mag man unterschiedlich spekulieren. Zunéchst

Uberrascht sie, da die klassische sozialistische Doktrin die Erfullung von Gerechtigkeit
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immer in der Zukunft, etwa in einer klassenlosen Gesellschaft, erwartete. So mag man auf

der einen Seite spekulieren, dafd die Korrelation vergangene Erfahrungen und vor allem die
Enttauschung einer lange gehegten Hoffnung widerspiegelt, zum anderen aber auch, daf3
sie jetzigen Erwartungen der PDS-Sympathisanten an die Zukunft reflektiert, von der sie
nichts Gutes mehr erwarten. Ob nun allerdings die Sympathie zur PDS zu einem geringeren
Glauben an ultimative Gerechtigkeit fuhrt, oder eine geringe Auspragung der Erwartung,
daf vorhandene Ungerechtigkeiten sich in der Zukunft ausgleichen, eine Sympathie fur die
PDS begunstigt, kann auf der aktuellen Datenbasis nicht entschieden werden. Die
Korrelation mag freilich ebenso bedeuten, dal® diejenigen mit einer gro3en Antipathie zur
PDS und damit vielleicht auch zu ihrer Vorgangerpartei SED ihren schon in Regimezeiten
insgeheim gehegten Glauben an ultimative Gerechtigkeit durch den erlebten Zusammen-

bruch des durch die Partei verkérperten blrokratischen Sozialismus zu starken vermochten.

Auch ein Blick auf die Mittelwerte in immanenter und ultimativer Gerechtigkeit bei
den Wahlern unterschiedlicher Parteien bestétigt fir beide Spielarten die traditionelle Ver-
knupfung von Gerechte-Welt-Glauben und Konservatismus. Diese Mittelwerte sind in
Tabelle 11 wiedergegeben. Die Gruppen wurden aufgrund der Antworten auf die ,Sonn-
tagsfrage” (,Wenn am nachsten Sonntag Bundestagswahl ware, welcher Partei wirden Sie
dann ihre Stimme geben?*) gebildet. Die hdchsten Mittelwerte fur ultimative Gerechtigkeit
finden sich bei Wahlern der Republikaner (1.67), der CDU (1.67) und der FDP (1.63), die
niedrigsten bei Wahlern der Grinen (1.39) und der PDS (1.19). Die Wahler der PDS
weisen den mit Abstand geringsten Mittelwert von allen aus. Ahnlich finden sich die héch-
sten Mittelwerte fur immanente Gerechtigkeit bei Wéhlern der FDP (1.81), der Republi-
kaner (1.79) und der Union (1.70), die niedrigsten bei Wahlern der Grunen (1.55) und der
PDS (1.52).

Tabelle 11
Mittelwerte in immanenter und ultimativer Gerechtigkeit
bei Wahlern verschiedener Parteien (,Sonntagsfrage®)

Gruppe: GGW Mittelwert N Signifikant unterschieden von Gruppe
Wabhler der (Scheffé-Test)
cbu/csu Ultimativ 1.67 547 PDS, Griune, SPD, Nichtwahler
Immanent 1.70 546 PDS, Grune, SPD, Nichtwahler
SPD Ultimativ 1.44 545 PDS, CDU
Immanent 1.56 545 CDU, FDP
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Grinen Ultimativ 1.39 438 PDS, CDU, FDP

Immanent 1.55 438 CDU, FDP
FDP Ultimativ 1.63 94 PDS, Griine
Immanent 1.81 93 PDS, Grine, SPD, Nichtwahler
PDS Ultimativ 1.19 446 Griine, SPD, FDP, CDU, Republ., Nichtw.
Immanent 1.52 447 CDU, FDP
Republikaner Ultimativ 1.67 36 PDS
Immanent 1.79 36 -
Anderen Ultimativ 1.43 38 -
Immanent 1.60 38 -
Nichtwahler Ultimativ 1.43 261 PDS, CDU
Immanent 1.56 260 CDU, FDP

Immanente Gerechtigkeit, ultimative Gerechtigkeit und Kontrolliiberzeugungen

Der Glaube an eine gerechte Welt wird traditionell als mit internalen Kontrolluberzeu-
gungen assoziiert gesehen. So berichteten Rubin und Peplau (1973) einen Zusammenhang
ihrer BJW-Skala mit internem Locus of Control sensu Rotter von r = .44. Rubin und
Peplau (1975) berichten ferner aus sechs Studien Korrelationen zwischen .32 und .58
zwischen ihrer Skala und internem Locus of Control. Ausnahmslos positiv waren die
Korrelationen auch in weiteren Untersuchungen: r = .39 (Hafer & Olson, 1989), r = .17
(Bierhoff, Klein & Kramp, 1991), r = .38 (Clayton, 1992).

Wie verhalten sich die beiden Spielarten zu Kontrolliberzeugungen? In der friheren
Untersuchung (Krebsstudie) korrelierte immanente Gerechtigkeit am deutlichsten mit inter-
nalen Kontrolliberzeugungen, wahrend ultimative Gerechtigkeit starker mit der Uberzeu-
gung einherging, dal3 alles, was im Leben passiert, sehr stark vom Schicksal abhangt. Zur
Uberprifung solcher Zusammenhange war der sogenannte Zwei-Wege-Fragebogen zur Er-
fassung von Kontrolliberzeugungen (Maes, 1995b) eingesetzt worden, in dem zwischen
den sogenannten Orten der Kontrolle als denjenigen Instanzen, von denen die Ereignisse
des Lebens abhéangen, und den Moéglichkeiten des Individuums, auf diese Instanzen Einflul3
zu nehmen, unterschieden wird. Der Fragebogen enthalt Subskalen zur Messung der
Ansicht, dal3 das Leben von der Person selbst, vom Schicksal, vom Zufall oder von
machtigen Anderen und Gesellschaft abhange, und Subskalen zur Messung der

Uberzeugung, auf Zufall und Schicksal, auf andere Menschen, auf die Gesellschaft EinfluR
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nehmen zu konnen. Dieser Fragebogen wurde in leicht verénderter Form (vgl. Maes,
Schmitt & Schmal, 1995) auch in der aktuellen Untersuchung eingesetzt, so dal’ eine
Replikationsuntersuchung mdglich ist. Die Ergebnisse dieser Untersuchung zeigt Tabelle
12.

Das Ergebnismuster entspricht weitgehend den friheren Ergebnissen. Die internale
Kontrollliberzeugung ist signifikant starker mit dem Glauben an immanente Gerechtigkeit
als mit dem Glauben an ultimative Gerechtigkeit verbunden. Eine deutliche positive Bezie-
hung zwischen internaler Kontrolle und immanentem Gerechte-Welt-Glauben bleibt auch
dann bestehen, wenn der gemeinsame Varianzanteil mit ultimativer Gerechtigkeit
auspartialisiert wird. Die ebenfalls positive, aber niedrigere Korrelation zwischen
ultimativem Gerechte-Welt-Glauben und internaler Kontrolle geht dagegen deutlich
zuriick, wenn immanente Gerechtigkeit konstant gehalten wird. Genau wie in der friheren
Untersuchung ergibt sich das umgekehrte Ergebnisbild bei den Korrelationsmustern der
beiden Spielarten mit der Uberzeugung, daR die Ereignisse des Lebens unter der Kontrolle
des Schicksals stehen. Die positive Korrelation ist fur ultimative Gerechtigkeit signifikant
hoher als fur immanente Gerechtigkeit. Zudem verschwindet die positive Korrelation von
immanenter Gerechtigkeit nahezu vollstandig, wenn ultimative Gerechtigkeit
auspartialisiert wird, wahrend eine hohe positive Korrelation von ultimativer Gerechtigkeit
im umgekehrten Fall bestehen bleibt. Unerwarteterweise korrelieren beide Spielarten des
Gerechte-Welt-Glaubens auch positiv mit der Uberzeugung, daR das Leben durch den
Zufall kontrolliert wird. Beide Korrelationen schwinden an Hohe, wenn der Varianzanteil
der jeweiligen anderen Spielart auspartialisiert wird. Zufall wird mdglicherweise von den
Vpn als benennbare und sogar beeinfluBbare GréRe angesehen. Dazu paldt, dal3 es auch
positive Korrelationen der beiden Spielarten zu der Uberzeugung gibt, auf den Zufall
Einfluld austiben zu kénnen, was konzeptlogisch eigentlich Unsinn ist. Konzept-Logik und
Psycho-Logik aber konnen auch auseinanderklaffen. Signifikante Korrelationen zwischen
den beiden Spielarten und Einflul3 auf den Zufall hatte es - in leicht niedrigerer H6he- auch
schon in der friheren Untersuchung gegeben. Dort korrelierte ultimative Gerechtigkeit im
Gegensatz zu immanenter Gerechtigkeit auch positiv mit der Uberzeugung, EinfluB auf die
Gesellschaft und ihre Gestaltung zu haben. Auch dieses Muster wiederholt sich hier.

Ultimative Gerechtigkeit korreliert signifikant starker mit dem Einflu auf die Gesellschaft
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als immanente Gerechtigkeit. Wahrend der Zusammenhang von immanenter Gerechtigkeit
mit dem Einflul auf die Gesellschaft verschwindet, wenn ultimative Gerechtigkeit
auspartialisiert wird, bleibt ein substantieller Zusammenhang von ultimativer Gerechtigkeit
mit gesellschaftlicher EinfluBiberzeugung auch dann erhalten, wenn immanente
Gerechtigkeit auspartialisiert wird. Der Zusammenhang von ultimativer Gerechtigkeit mit
gesellschaftlichem Einfluld mag verschiedenes widerspiegeln: Wer glaubt, die Gesellschaft
beeinflussen und mitgestalten zu kénnen, wird auch eher Uberzeugt sein, dafd sich am Ende
alles gerecht entwickelt. Umgekehrt mag der Glaube an ultimative Gerechtigkeit fir man-
che auch den Wunsch beinhalten, selbst zur langfristig moglichen gerechten Entwicklung

beizutragen und deshalb gesellschaftlichen EinfluR zu nehmen.
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Tabelle 12
Partialkorrel ationsanalyse
"Kontrolliiberzeugungen” (1730 < N < 1744)

Variablen Korrelationsvergleich
Variable Ordnung IMMANENT ULTIMATE Zemp Ziheo
KZUFALL 0 ,770%* ,1508** 1.62
Kontrolle durch la ,0591*
Zufall 1b ,1107%*
KINTERN 0 ,3226** ,2349** 5.01 > 1.96
Internale la ,0599*
Kontrolle 1b ,2349**
KGESELL 0 -,0003 -,0382 2.01 > 1.96
Kontrolle durch la -,0469
Gesellschaft 1b ,0273
KBEGEG 0 ,1054** ,0956** 0.53
Kontrolle durch la ,0420
Mitmenschen 1b ,0613*
KANDERE 0 -,0450 -,0499* 0.26
Kontrolle durch la -,0291
machtige Andere 1b -,0195
KSCHICK 0 ,2013** ,2999** 5.52 >1.96
Kontrolle durch la ,2293**
Schicksal 1b ,0331
EINZUFS 0 ,2716%* ,2139%* 3.30 > 1.96
EinfluR auf den la ,0728**
Zufall 1b ,1848**
EINAND 0 ,2313** ,2140** 1.09
EinfluR auf la ,0996**
méchtige Andere 1b ,1339**
EINGES 0 , 1342 ,1916%* 3.23 > 1.96
EinfluR auf die la ,1407**
Gesellschaft 1b ,0276
EINBEG 0 ,1830** ,1445** 2.15 > 1.96
EinfluR auf la ,0469
Begegnungen 1b 1226**
| 0 ,3155%* 2T774%* 2.24 > 1.96
la ,1204**
1b ,1966**
C 0 ,2124%* ,2558** 2.74 > 1.96
la ,1658**
1b ,0799**
P 0 ,0286 ,0070 1.06
la -,0120
1b ,0302

a) ULTIMATE wird konstant gehalten
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b) IMMANENT wird konstant gehalten
*)p< .0l *)p<.05

In den Items zur Erfassung von ultimativer Gerechtigkeit ist nicht ndher spezifiziert,
aus welchen Quellen sich die Erwartung kinftiger gerechter Ausgleiche speist. So mag es
Spielarten des ultimativen Gerechte-Welt-Glaubens geben, die die Hoffnung auf
zukunftige Gerechtigkeit an eigene Taten koppeln, und Spielarten, bei denen die zukinftige
Gerechtigkeit quasi von selbst eintritt, so dafl® man nur lange genug warten muf3. Nur die
erste Spielart wird mit politischem Engagement und der Uberzeugung von persénlichem
gesellschaftlichen Einflul3 einhergehen. Die bisher fehlende Spezifikation erklart vielleicht

die zwar signifikante, aber nicht sonderlich hohe positive Korrelation.

Tabelle 12 gibt auch die bivariaten und partiellen Zusammenhange der Spielarten des
Gerechte-Welt-Glaubens mit den Superfaktoren I, C und P wieder. Diese wurden durch
eine zusatzliche Faktorenanalyse Uber die Kontrolliberzeugungsskalen (Priméarfaktoren)
gewonnen. | bundelt internale Kontrolle und die EinfluRskalen, C Kontrolle durch Zufall
und Schicksal und P Kontrolle durch andere Person. Auf der Ebene von Superfaktoren ist
die Struktur der Kontrolliiberzeugungen also den Dimensionen von Levenson (1974, 1981)
vergleichbar. Die Zusammenhangsmuster entsprechen den mit den Priméarskalen
ermittelten Zusammenhangen: Immanente Gerechtigkeit ist starker mit internaler
Kontrolle, ultimative Gerechtigkeit starker mit Kontrolle durch Schicksal und Zufall

assoziiert.

Immanente Gerechtigkeit, ultimative Gerechtigkeit und Drakonitit

Drakonitat und Milde kennzeichnen das Ausmal} einer dispositionellen Voreingenom-
menheit zu strengen oder milden Urteilen tUber die Mitmenschen (Maes, 1994). Dabei wird
Drakonitat als personseitige Voreingenommenheit gefal3t, streng und rigoros auf menschli-
che Fehler und Schwachen zu reagieren, und abgegrenzt von Milde und Versodhnlichkeit,
womit eine personseitige Voreingenommenheit gemeint ist, Fehler verstandnisvoll zu be-
trachten und anderen Menschen zu vergeben und zu verzeihen. Weil gezeigt werden
konnte, dafld nur immanente Gerechtigkeit mit verstarkten Verantwortungszuschreibungen

an die Opfer von Schicksalsschlagen und mit Vorwirfen an ihre Adresse einhergeht, wurde
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angenommen, dal3 nicht nur Urteile in spezifizierten Fallen, sondern auch die allgemeine
Urteilsstrenge in vielen Situationen starker mit immanenter Gerechtigkeit assoziiert sein
wirde. Wer der Meinung ist, dal3 jedwede Fehler und Versdumnisse im Sinne von im-
manenter Gerechtigkeit mit harten und moglicherweise verhangnisvollen Strafen oder
»2Quittungen® geahndet werden, der sollte starkeren Wert darauf legen, Fehler in jedem
Falle zu vermeiden und deshalb strengere Mal3stdbe anlegen und Rechenschaft fordern.
Wer dagegen im Sinne von ultimativer Gerechtigkeit erwartet, dal3 sich irgendwann alles
gerecht ausgleicht, der sollte auch leichter Uber menschliche Fehler (die sich ja alle

korrigieren lassen) hinwegsehen kdnnen und milder urteilen.

Zum Tell lie3en sich diese Vermutungen in der Vorgéangeruntersuchung mit bereichs-
spezifischen (auf schwere Krankheiten bezogenen) Skalen bestéatigen: Wahrend immanente
Gerechtigkeit positiv mit der Drakonitats-Subskala zur Messung einer unversohnlichen
Haltung korreliert war, zeigte sich ultimative Gerechtigkeit als mit diesem Mal3 unverbun-
den. Nur ultimative Gerechtigkeit korrelierte auch mit der Subskala Humor. In der GiP-Un-
tersuchung wurde ein leicht revidierter Drakonitatsfragebogen eingesetzt (vgl. Maes,
Schmitt & Schmal, 1995). Es konnte also untersucht werden, ob sich ahnliche Zusammen-
hange auch fur allgemeine Skalen zur Erfassung der beiden Gerechte-Welt-Spielarten

zeigen lassen.

Tabelle 13 zeigt zunachst die Zusammenhangsmuster fir die Subskalen, die aufgrund
der Interpretation einer flinffaktoriellen Faktorlésung gebildet wurden: Unversdhnlichkeit,
rigorose Harte, Betonung von Rechenschaftspflichten, Milde und die Uberzeugung, daf
menschliche Fehler reizvoll sind und das Leben erst interessant machen. Durchweg und
deutlicher noch als in der Vorgangeruntersuchung zeigen sich die erwarteten Zusammen-
hange: Nur immanente Gerechtigkeit korreliert signifikant positiv mit Unverséhnlichkeit.
Diese Korrelation nimmt an Hohe zu, wenn ultimative Gerechtigkeit auspartialisiert wird.
Umgekehrt korreliert ultimative Gerechtigkeit signifikant negativ mit Unversoéhnlichkeit,
wenn immanente Gerechtigkeit auspartialisiert wird. Das gleiche Muster zeigt sich fur die
Skala Rigorose Harte. Die Betonung von Rechenschaftspflichten ist auf bivariater Ebene
auch signifikant mit ultimativer Gerechtigkeit korreliert (&hnlich wie in der Vorgangerun-

tersuchung), die Korrelation verschwindet aber, wenn immanente Gerechtigkeit konstant
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gehalten wird. Die positive Korrelation von immanenter Gerechtigkeit mit der Betonung

von Rechenschaftspflichten beleibt dagegen weitgehend erhalten, wenn ultimative

Gerechtigkeit auspartialisiert wird. Umgekehrt sind sowohl Milde als auch die Ansicht, dai3

Fehler reizvoll seien, starker mit ultimativer Gerechtigkeit korreliert als mit immanenter.

Die ebenfalls positiven Korrelationen von immanenter Gerechtigkeit gehen vollstandig

zurick, wenn ultimative Gerechtigkeit herausgenommen wird; im umgekehrten Fall

verbleiben signifikant positive Korrelationen von ultimativer Gerechtigkeit mit Milde und

der Fehlersympathie.

Tabelle 13

Partialkorrelationsanalyse
"Milde und Drakonitat" ( 1712 < N < 1722)

Variablen Korrelationsvergleich

Variable Ordnung IMMANENT ULTIMATE Zemp Ziheo
FEHLER 0 1273+ ,1844** 2.69 >1.96
Reiz von Fehlern la ,1366**

1b ,0243
DRAUNVE 0 ,0871** -,0041 4.79 >1.96
Unversohnlich- la -,0683**
keit 1b ,1104**
MILDE 0 ,1089** ,1651** 3.22 >1.96
Milde la ,1257**

1b ,0153
DRARECH 0 ,1543** ,0812** 3.74 >1.96
Rechenschafts- la -,0115
pflicht 1b ,1322**
DRAHART 0 ,0732%* -,0433 5.85 > 1.96
Rigorose Harte la -,1066**

1b , 1217
DRAKOF 0 ,1373** ,0117 6.95 > 1.96
Drakon-Faktor la -,0856**

1b ,1609**
MILDEF 0 ,1397** ,2059** 3.89 > 1.96
Milde-Faktor la ,1545**

1b ,0242
MILDE?2 0 ,1077** ,1799** 3.76 >1.96

la ,1450**

1b ,0029
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DRAKON2 0 ,1365**
la
1b ,1549**

,0189
-,0761**

6.41

> 1.96

a) ULTIMATE wird konstant gehalten
b) IMMANENT wird konstant gehalten
**)p<.01l *)p<.05
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Zusatzlich zeigt Tabelle 13 die Zusammenhangsmuster mit alternativen MelRwertbil-
dungen, namlich mit den Superfaktoren einer zusatzlichen Faktorenanalyse Uber die zuvor
vorgestellten Skalen (DRAKOF und MILDEF) sowie mit den beiden Skalen MILDE2 und
DRAKONZ2, die aufgrund der Interpretation der zweifaktoriellen Losung gebildet wurden.
Alle MeR3wertbildungen zeigen das gleiche Muster: Nur ultimative Gerechtigkeit ist positiv
mit Milde korreliert, immanente Gerechtigkeit steht - zumindest nach Auspartialisieren - in
keinerlei Zusammenhang zu Milde. Ultimative Gerechtigkeit ist negativ und immanente
Gerechtigkeit positiv mit Drakonitat, also der dispositionellen Neigung zu strengen und

harten Urteilen, verbunden.

Immanente Gerechtigkeit, ultimative Gerechtigkeit und die Priiferenz fiir unter-
schiedliche Prinzipien der Verteilungsgerechtigkeit

In der Untersuchung zur Verantwortungstubernahme fir den Aufbau an ostdeutschen
Hochschulen waren erstmals die Zusammenhange zwischen den beiden Spielarten des Ge-
rechte-Welt-Glaubens und Praferenzen fir unterschiedliche Prinzipien distributiver Ge-
rechtigkeit (Schwinger, 1980; Schmitt & Montada, 1982) untersucht worden, namlich dem
Gleichheitsprinzip, dem Leistungsprinzip, dem Beddirfnisprinzip und dem Prinzip des Aus-
gleichs vorangegangener Ungerechtigkeiten. Es war erwartet worden, dafl} immanente Ge-
rechtigkeit starker mit dem Leistungsprinzip, ultimative Gerechtigkeit dagegen starker mit
dem Gleichheits- und dem Bedurfnisprinzip zusammenhangen wurde. Wer als generelles
Prinzip gerechter Verteilungen und Zuteilungen die Kriterien Gleichheit oder Bedirfnis
préaferiert, wird wohl einen langeren Zeitraum einkalkulieren missen, bis die Dinge in
seinem Sinne als gerecht erscheinen kdnnen. Es ist kaum zu erwarten, dal3 die Giter zu
jedem Moment in der Zeit gleich verteilt oder in jenem Sinne gerecht verteilt sind, dal die
Bedurfnisse aller Beteiligten befriedigt sind. Da ultimative Gerechtigkeit einen langeren
Atem fur die Wahrnehmung einer gerechten Welt impliziert, wurde erwartet, daf die Be-
furwortung des Gleichheits- oder des Bedurfnisprinzips eher mit ultimativer Gerechtigkeit
einhergehen. Dieser Schlul® ist jedoch keineswegs zwingend: Die Prinzipien stellen
Normen dar, die Gerechte-Welt-Uberzeugungen stellen dagegen mehr oder weniger
realistische Wahrnehmungen oder Beschreibungen der Tatsachen dar, mehr oder weniger
realistische Aussagen dartber, ob die Wirklichkeit einer bestimmten Gerechtigkeitsnorm

entspricht. Wer eine bestimmte Norm praferiert, mufd deshalb die Welt keineswegs auch so
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wahrnehmen, dal3 sie seiner Norm entspricht. Andererseits wird kaum jemand eine Norm
lange aufrechterhalten, wenn er nicht auch der Meinung ist, da3 die Wirklichkeit dieser
Norm zumindest irgendwann entsprechen kann. In diesem Sinne sollte es der Glaube an
ultimative Gerechtigkeit beglnstigen, Normen zu praferieren oder aufrechtzuerhalten, die
nicht jederzeit und sofort verwirklicht werden kénnen. Das Leistungsprinzip hingegen
fordert die Verknupfung vorhergehender Handlungen mit gerechten Resultaten: Wer be-
stimmte Vorleistungen erbracht hat, der sollte bestimmte Zuteilungen oder Guter erhalten,
wer diese Vorleistungen nicht erbracht haben, dem sollten diese Giter entzogen oder nicht
zugeteilt werden. Diese Bedeutung legt eine Verbindung zu immanenter Gerechtigkeit
nahe, die ja auch eine direkte Verknipfung von Handlungen mit gerechten Resultaten

impliziert.

Diese Erwartungen hatten sich in der Hochschuluntersuchung nicht bestatigt. Weder
hingen immanente und ultimative Gerechtigkeit in nennenswertem Ausmald mit dem
Gleichheits- oder Bedurfnisprinzip zusammen noch unterschieden sie sich hinsichtlich
ihrer Zusammenhange mit diesen Gerechtigkeitsprinzipien. Uberraschend und
erwartungswidrig waren die Befunde bezlglich des Leistungsprinzips: Es korrelierte auf
bivariater Ebene mit beiden Glaubensarten und etwas hoher sogar mit ultimativer
Gerechtigkeit. Eine hohe und signifikante Korrelation zwischen ultimativer Gerechtigkeit
und Leistungsprinzip blieb auch dann erhalten, wenn immanente Gerechtigkeit
auspartialisiert wurde, wahrend der positive Zusammenhang von immanenter Gerechtigkeit
mit dem Leistungsprinzip vollig verschwand, wenn ultimative Gerechtigkeit auspartialisiert
wurde. Der Grund fur diese uberraschenden Befunde wurde in der spezifischen
Operationalisierung der Prinzipien in der Hochschuluntersuchung gesehen, die mit einem
Kurzfragebogen erfal3t wurden. Leistung wurde hier nicht nur als Anwendungsnorm gefal3t,
die auf verschiedene Situationen angewendet wird, sondern enthielt explizit auch die per-
sonliche Zentralitat, (Fiir mich personlich ist es besonders wichtig, dafs Leistung sich auch
lohnt ). Diese enge Bindung an den personlichen Leistungswillen legte eine andere Inter-
pretation nahe: Das Erbringen von Leistungen impliziert einen gewissen Vertrauensvor-
schul’ und setzt die sichere Erwartung voraus, daf3 die eigenen Anstrengungen nicht verge-
bens sind und die eigenen Leistungen auch zu entsprechenden Resultaten fuhren.

Menschen werden eher gewillt sein, bestimmte Leistungen zu erbringen, wenn sie
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annehmen konnen, dal3 von ihnen erwartete und erwinschte positive Konsequenzen auch
tatsachlich eintreten werden. Insofern erscheint der Glaube an ultimative Gerechtigkeit in
der Lage, den eigenen Leistungswillen zu steigern. Dies konnte die unerwartete Korrelation
erklaren. Leistung als Wert dagegen korrelierte in der Hochschuluntersuchung positiv mit
immanenter Gerechtigkeit. Es wurde gefolgert, da? der Zusammenhang von Leistung und
den beiden Formen des Glaubens an eine gerechte Welt sehr stark von den jeweiligen
Operationalisierungen und den damit verbundenen Konnotationen abhangig ist. Ist der
personliche Leistungswille, die eigene Leistungsbereitschaft angesprochen, ergeben sich
moglicherweise ganz andere Zusammenhange, als wenn Leistung als Norm oder
gesellschaftliche Ideologie angesprochen ist. Es wurde deshalb daflr pladiert, in kinftigen
Untersuchungen unterschiedliche Implikationen des Leistungsprinzips zu bertcksichtigen
und die Zusammenhénge fur unterschiedliche Operationalisierungen miteinander zu

vergleichen.

In der GiP-Untersuchung wurden Praferenzen fir unterschiedliche Prinzipien distribu-
tiver Gerechtigkeit anders operationalisiert (Schmitt, Maes & Schmal, 1995a). Vier Prinzi-
pien, namlich Gleichheitsprinzip, Leistungsprinzip, Bedurfnisprinzip sowie zuséatzlich das
Losprinzip (vgl. dazu Montada, Schmitt & Dalbert, 1983) werden als Mal3stébe gefaldt, die
an funfzehn verschiedene Situationen angelegt werden kénnen, um deren Gerechtigkeit
oder Ungerechtigkeit zu beurteilen. Beurteilt werden hier hypothetische, eher ichferne Félle
und nicht personliche Implikationen. Leistung erscheint dabei nicht so sehr an den
personlichen Leistungswillen gekoppelt, sondern nur als ein Mal3stab, den man an andere
anlegt, und als Norm, die unterschiedliche Situationen zu beurteilen hilft. Fur die in den
folgenden Analysen verwendeten Variablen wurden die Beurteilungen der Angemessenheit
der vier Entscheidungskriterien jeweils tber alle Situationen aggregiert (Schmitt, Maes &
Schmal, 1997). Dadurch ergaben sich Mel3skalen mit folgenden internen Konsistenzen:

Leistung (=.69), Gleichheit{=.66), Bedurftigkeitd@=.74) und Losprinzipg=.80).

Im Gegensatz zur Hochschuluntersuchung lie3en sich mit diesem Instrumentarium die
ursprunglichen Erwartungen voll bestatigen. Die Praferenz des Gleichheitsprinzips
korreliert signifikant héher mit dem Glauben an ultimative als mit dem Glauben an

immanente Gerechtigkeit. Diese Korrelation bleibt vollsténdig erhalten, wenn immanente
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Gerechtigkeit auspartialisiert wird. Die niedrigere positive bivariate Korrelation von
immanenter Gerechtigkeit mit der Beflrwortung des Gleichheitsprinzips schlagt dagegen
ins Negative um, wenn ultimative Gerechtigkeit herausgehalten wird. Geringfligig
niedriger, aber vergleichbar sind die Zusammenhange bezuglich des Losprinzips. Es
korreliert auf bivariater Ebene héher mit ultimativer als mit immanenter Gerechtigkeit. Die
positive Korrelation von ultimativer Gerechtigkeit bleibt auch auf partieller Ebene erhalten,
wahrend die niedrige positive bivariate Korrelation von immanenter Gerechtigkeit ins
Negative umkippt, wenn ultimative Gerechtigkeit konstant gehalten wird. Auch das
Losprinzip vertragt sich besser mit der Erwartung ultimativer Gerechtigkeit. Es impliziert
ja gerade keine Kontingenz zwischen Verhalten und Zuteilungsentscheidung (die wohl fir
einen Zusammenhang mit immanenter Gerechtigkeit notwendig ware), dagegen kann das
Losprinzip in den Augen von Beurteilern durchaus in der Lage sein, langfristige

Gerechtigkeit (wieder)herzustellen.

Tabelle 14
Partialkorrelationsanalyse
"Praferenz fur Verteilungsprinzipien" (2410 < N < 2428)

Variablen Korrelationsvergleich

Variable Ordnung IMMANENT ULTIMATE Zemp Ziheo
GLEIPRI 0 ,0544** ,1459** 4.94 >1.96
Gleichheits- la ,1409**
prinzip 1b -,0387
LOSPRI 0 ,0429* ,1121** 3.77 > 1.96
Losprinzip la ,1074**

1b -,0282
LEISPRI 0 ,1228** ,0142 5.93 > 1.96
Leistungsprinzip la -,0717**

1b ,1412**
BEDPRI 0 ,0405* ,1203** 431 > 1.96
Bedurfnisprinzip la ,1192**

1b -,0372

a) ULTIMATE wird konstant gehalten
b) IMMANENT wird konstant gehalten
**)p<.01l *)p<.05
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Ein drittes Mal das gleiche Muster, auch in vergleichbarer Hohe, findet sich fur die Zu-
sammenhange der beiden Spielarten mit der Praferenz des Bedurftigkeitsprinzips: Auch
dieses Prinzip korreliert deutlicher mit ultimativer Gerechtigkeit, und diese Korrelation
bleibt voll erhalten, wenn immanente Gerechtigkeit herausgehalten wird; wiederum schlagt
die geringfligig positive Korrelation von immanenter Gerechtigkeit ins Negative um, wenn
ultimative Gerechtigkeit auspartialisiert wird. Das gegenteilige Muster findet sich diesmal
erwartungsgemal’ beim Leistungsprinzip. Diese korreliert auf bivariater Ebene nur positiv
mit immanenter Gerechtigkeit, diese Korrelation nimmt sogar noch leicht zu, wenn
ultimative Gerechtigkeit konstant gehalten wird. Die Nullkorrelation von ultimativer
Gerechtigkeit dagegen wird signifikant negativ, wenn aus diesem Zusammenhang
immanente Gerechtigkeit ausgeklammert wird. Im Gegensatz zur Hochschuluntersuchung
zeigen sich nun also durchgangig die erwarteten Muster. Der Grund fur die
unterschiedlichen Ergebnismuster sind mdglicherweise die vollig unterschiedlichen

Operationalisierungen. Weitere Untersuchungen werden hiertiber Aufschlul? geben.

Immanente Gerechtigkeit, ultimative Gerechtigkeit und protestantische Arbeitsethik

Eines der klassischen Validierungskorrelate von Gerechte-Welt-Uberzeugungen ist die
Protestantische Arbeitsethik. Lerner (1978) fand einen Zusammenhang mit Gerechte-Welt-
Glauben von r =.35. Furnham & Rajamanickam (1992) fanden hohe Zusammenhéange zwi-
schen Gerechte-Welt-Glauben und Protestantischer Ethik in Grof3britannien (r = .52) und
Indien (r = .49). Wagstaff (1983) ermittelte in einer schottischen Erwachsenenstichprobe
eine Korrelation von r = .51. Positive Beziehungen fanden auch Smith & Green (1984) so-
wie Ma & Smith (1985; r=.33).

Eine genauere Sichtung der Items, die ublicherweise zur Erfassung von
Protestantischer Arbeitsethik verwendet werden (vgl. Furnham, 1990b) macht diese relativ
hohen Zusammenhange verstandlich: Sie betonen haufig die Belohnung guter und die

Bestrafung schlechter Taten und Charaktereigenschaften und unterscheiden sich deshalb



nicht sehr von Items, die Ublicherweise zur Messung von Gerechte-Welt-Uberzeugungen
verwendet werden. Ziel der GiP-Operationalisierung waren daher Formulierungen, deren
sprachlicher Uberlappungsbereich zu Gerechte-Welt-Formulierungen so gering wie
madglich zu halten war. Vor diesem Hintergrund wurden fir die Verwendung in GiP Items
zur Operationalisierung zweier Dimensionen formuliert: der Beflrwortung harter Arbeit
einerseits sowie Verzichtsbereitschaft und Asketismus andererseits. Welche
Zusammenhéange von Protestantischer Arbeitsethik sind nun mit den beiden Spielarten des
Gerechte-Welt-Glaubens zu erwarten? Da die Iltems zur Messung der Beflirwortung harter
Arbeit eine enge Verbindung von harter Arbeit und gutem oder moralischem Charakter
herstellen, liegt eine starkere Beziehung zu immanenter Gerechtigkeit nahe, die ja auch
eine starke moralische Bewertung jeden Verhaltens beinhaltet. Prinzipiell gilt dies auch fur
den zweiten Faktor, namlich Asketismus und Verzichtsbereitschaft. Die mdgliche
langfristige Wirkung des Sparens und das Ansprechen der Zukunftsperspektive in einem
der funf ltems laf3t allerdings engere Verbindungen zu ultimativer Gerechtigkeit erwarten
als fur den ersten Faktor. Denkt man an die mit protestantischer Ethik assoziierte Pra-
destinationslehre, wirden natirlich auch enge Beziehungen zu ultimativer Gerechtigkeit
plausibel werden. Allerdings beinhaltet weder die Operationalisierung von Protestantischer
Ethik in GiP Anklange an diese Lehre, noch beziehen die Iltems zur Erfassung von ultimati-
ver Gerechtigkeit explizit das Jenseits ein. Es werden daher deutlichere Beziehungen

beider Dimensionen zu immanenter Gerechtigkeit erwartet.

Tabelle 15
Partialkorrelationsanalyse
"Protestantische Arbeitsethik" (1708 < N < 1720)

Variablen Korrelationsvergleich

Variable Ordnung IMMANENT ULTIMATE Zemp Ziheo
ARBEITEN 0 ,2028** ,1470** 2.70 > 1.96

la ,0355

1b ,1456**
VERZICHT 0 ,1892** ,1664** 1.08

la ,0699**

1b A147%*



LEBEN 0 ,0485* ,0264 1.06
la -,0025
1b ,0407

a) ULTIMATE wird konstant gehalten
b) IMMANENT wird konstant gehalten
**)p<.01 *)p<.05

Diese Erwartungen konnten bestéatigt werden. Die Befurwortung harter Arbeit (AR-
BEITEN) korreliert starker mit immanenter als mit ultimativer Gerechtigkeit. Beide positi-
ven bivariaten Korrelationen gehen zurtick, wenn der jeweilige andere Varianzanteil
auspartialisiert wird. Nur fir immanente Gerechtigkeit bleibt dann eine substantielle
Korrelation mit dem Arbeitsfaktor der protestantischen Ethik erhalten. Der Verzichtsfaktor
(VERZICHT) korreliert mit beiden Spielarten positiv, die leicht hohere Korrelation von
immanenter Gerechtigkeit unterscheidet sich nicht signifikant von der fur ultimative
Gerechtigkeit ermittelten Korrelation. Beide Korrelationen gehen zurtick, wenn der jeweils
andere Varianzanteil auspartialisiert wird. Auch dies wird plausibel, wenn man bedenkt,
dal3 der Verzichtsfaktor auch Aussagen zum Sparen macht und damit eine gewisse
Zukunftsorientierung beinhaltet. Beide Spielarten stehen in keinerlei nennenswertem
Zusammenhang mit dem Einzelitem, das besagt, man lebe nicht, um zu arbeiten, sondern
arbeite, um zu leben (LEBEN).

Immanente Gerechtigkeit, ultimative Gerechtigkeit und dispositionelle Ungerechtig-
keitssensibilit:it

Erstmals konnten in der GiP-Untersuchung die Beziehungen der beide Spielarten zur
dispositionellen Neigung, Ungerechtigkeitssensibilitdit zu zeigen, untersucht werden.
Dieses Konstrukt geht auf Schmitt, Neumann und Montada (1995) zuriick, die einen
Fragebogen entwickelten, der anhand von vier Indikatoren (H&ufigkeit von personlichen
Ungerechtigkeitserlebnissen, Arger, Perseveranz von Gedanken an diese Erlebnisse und

Punitivitdt im Sinne eines Bestrafungswunsches) individuelle Unterschiede in der
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Sensibilitat fur widerfahrene Ungerechtigkeit mi3t. Man kdnnte auch sagen, er mifdt
Ungerechtigkeitssensibilitat aus der Perspektive des Opfers oder das Ausmald an erlebter
personlicher Benachteiligung. Fur GiP wurde ein neu konstruierter Fragebogen eingesetzt,
der Sensibilitat flr erlebte Ungerechtigkeit aus drei Perspektiven mif3t, namlich aus der
Perspektive des sich ungerecht benachteiligt Fiilhlenden (Opfer), aus der Perspektive des
sich ungerecht bevorteilt Fihlenden (Nutzniel3er) und aus der Perspektive des Beobachters,
der von einer ungerechten Verteilung oder Behandlung nicht direkt betroffen ist (vgl.
Schmitt, Maes & Schmal, 1995a).

Welche Zusammenhénge der beiden Spielarten mit Ungerechtigkeitssensibilitat aus
den drei Perspektiven sind zu erwarten? Sichere Erwartungen sind auf der Basis der
friheren Ergebnisse nur fur Ungerechtigkeitssensibilitdt aus der Beobachterperspektive
maoglich. Es ist bekannt, dald immanent Gerechtigkeitsglaubige eher leugnen, daf3 tberhaupt
Ungerechtigkeiten stattgefunden haben und deshalb die Opfer von Schicksalsschlagen
abwerten. Ultimativ Gerechtigkeitsglaubige konnen dagegen in Erwartung zukunftiger
gerechter Ausgleiche zeitweilige Ungerechtigkeiten eher aushalten und bewerten daher
Opfer positiver. Erwartungen bezuglich der beiden anderen Perspektiven lassen sich nur
unter Bertcksichtigung der spezifischen GiP-Operationalisierungen begriinden. Die Items
driicken nicht die schwéchere oder starkere Wahrnehmung von Ungerechtigkeiten aus,
sondern formulieren Belastungen durch personliche Benachteiligung oder Bevorzugung.
Insofern laf3t sich ein starkerer Zusammenhang von ultimativer Gerechtigkeit mit der
Bevorzugtenperspektive erwarten. Der ultimativ Gerechtigkeitsglaubige kann seine
Vorteile nicht geniefl3en, sondern mufd damit rechnen, dald er dafur eines Tages um so
starker zur Rechenschaft gezogen wird oder die Vorteile durch Nachteile kompensiert
werden. Er sollte also mehr Anlal3 haben, wegen ungerechtfertigter Vorteile bekimmert zu
sein. Bei der Benachteiligtenperspektive verhalt es sich umgekehrt: Wer benachteiligt ist
und an ultimative Gerechtigkeit glaubt, wird sich nicht lange als Benachteiligter sehen: die
Erwartung kunftiger Wiedergutmachung wird imstande sein, das Erlebnis der
Benachteiligung zu Uberlagern. Uneindeutiger ist die Lage fur Personen mit hohem
Glauben an immanente Gerechtigkeit: Wer Nachteile erleidet und an immanente
Gerechtigkeit glaubt, unterliegt der Gefahr schwerer Selbstwertbeeintrdchtigungen, wenn

er annehmen muf, diese Nachteile auch noch verdient zu haben. Dies wirde keine
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Korrelation erwarten lassen: Der immanent Gerechtigkeitsglaubige erlebt sich lieber nicht
als benachteiligt, um sich nicht auch noch mit Selbstvorwiirfen plagen zu missen, wie er
diese Behandlung verdient hat. Andererseits kann der stete Hinweis darauf, unverdienter-
malf3en benachteiligt zu sein, gerade fir den an immanente Gerechtigkeit Glaubenden
selbstwertdienliche Funktionen haben, indem er den anderen suggeriert, dal3 die sichtbare
eigene Lage nicht dem Verdienst und dem Charakter des Klagenden entspricht. Gerade der
an immanente Gerechtigkeit Glaubende kénnte insofern besorgt sein, dal’3 seine nicht als
optimal erlebte personliche Situation von den anderen auch noch als Hinweis auf die
Schlechtigkeit seiner Person gedeutet wird, und dieser (aus seiner Perspektive
naheliegenden) Interpretation durch die Behauptung, dal3 er benachteiligt sei und eigentlich

ganz anderes verdient habe, zuvorkommen.

Tabelle 16 zeigt die empirischen Ergebnisse: Wie erwartet ist ultimative Gerechtigkeit
signifikant starker mit Ungerechtigkeitssensibilitat aus der Beobachterperspektive verbun-
den. Diese Beziehung nimmt geringfligig ab, bleibt aber signifikant, wenn immanente Ge-
rechtigkeit auspartialisiert wird. Umgekehrt verschwindet die ebenfalls positive bivariate
Korrelation von immanenter Gerechtigkeit vollig, wenn der Anteil von ultimativer Gerech-
tigkeit auspartialisiert wird. In Erwartung kinftiger Kompensationen kann es sich der an
ultimative Gerechtigkeit Glaubende eher leisten, sich von der Beobachtung von Ungerech-

tigkeiten in seinem Umfeld betreffen zu lassen.

Tabelle 16
Partialkorrelationsanalyse
"Ungerechtigkeitssensibilitat" (2416 < N < 2424)

Variablen Korrelationsvergleich

Variable Ordnung IMMANENT ULTIMATE Zemp Ziheo
USENSO 0 ,2023** ,1437** 3.27 >1.96
Opferperspektive la ,0318

1b 1473**
USENSB 0 ,1368** ,2036** 3.27 >1.96
Beobachter- la ,1539**
perspektive 1b ,0221

47



USENST 0 ,1070** ,1509** 2.38 >1.96
Bevorzugten- la ,1095**
perspektive 1b ,0232

a) ULTIMATE wird konstant gehalten
b) IMMANENT wird konstant gehalten
**)p<.01 *)p<.05

Ebenfalls erwartungsgemal? ist die positive Korrelation von ultimativer Gerechtigkeit
mit Ungerechtigkeitssensibilitdt aus der Bevorzugtenperspektive, die auch erhalten bleibt,
wenn immanente Gerechtigkeit auspartialisiert wird. Die geringere positive bivariate Kor-
relation von immanenter Gerechtigkeit mit dieser Ungerechtigkeitssensibilitat
verschwindet nahezu vollstandig, wenn der Varianzanteil von ultimativer Gerechtigkeit
auspartialisiert wird. Mdoglicherweise erwarten die ultimativ Gerechtigkeitsglaubigen
verstarkt kiinftige Nachteile, wenn sie jetzt bevorzugt sind und fuhlen sich deshalb starker
von ihren gegenwartigen Privilegien belastet. Aber auch andere Interpretationen sind
plausibel: So mag der Glaube an ultimative Gerechtigkeit auch die Wahrnehmung eigener
Vorteile férdern, die objektiv Gberhaupt nicht vorhanden sind, weil beides zusammen flr

die Person einen Impetus zu einem Engagement zu mehr Gerechtigkeit bedeutet.

Immanente Gerechtigkeit korreliert starker als ultimative Gerechtigkeit mit Ungerech-
tigkeitssensibilitat aus der Opferperspektive. Erwartungsgemal’ verliert sich die Korrelation
von ultimativerGerechtigkeit fast ganzlich, wenn immanente Gerechtigkeit herausgefiltert
wird. Wer kunftige Wiedergutmachung erwartet, hat kaum Grund, lange an ungerechter
Behandlung zu leiden. Die Beziehung von immanenter Gerechtigkeit zu dieser spezifischen
Ungerechtigkeitssensibilitat ist, wie oben ausgefuhrt, sehr viel ambivalenter. Immanente
Gerechtigkeit korreliert tatsachlich signifikant positiv mit der dispositionellen Neigung,
unter ungerechter Behandlung zu leiden, und eine signifikant positive Korrelation bleibt
auch erhalten, wenn man ultimative Gerechtigkeit auspartialisiert. Man mag lange dariber
diskutieren, ob eine Beziehung zwischen immanenter Gerechtigkeit und dieser Form der
Ungerechtigkeitssensibilitat eher belastet oder entlastet. Mehr Klarheit kénnen hier nur

weitere Analysen bringen.



Immanente Gerechtigkeit, ultimative Gerechtigkeit und Emotionen angesichts relati-
ver Privilegierung und Unterprivilegierung

In der Hochschuluntersuchung waren die beiden Spielarten des Glaubens an eine ge-
rechte Welt erstmals bezuglich ihrer Zusammenhange mit den Variablen des Existentielle-
Schuld-Inventars (Montada, Dalbert, Reichle & Schmitt, 1985; Montada, Schmitt & Dal-
bert, 1986; Montada, Schneider & Reichle, 1988; Montada & Schneider, 1989, 1991) un-
tersucht worden, das Kognitionen und Emotionen angesichts einer eigenen privilegierten
Situation umfal3t. Es war erwartet worden, dafd nur ultimative Gerechtigkeit mit Emotionen
verbunden sein wirde, die die Konzedierung vorhandener Ungerechtigkeiten implizieren,
also mit existentieller Schuld, mit Zorn und Empdrung. Immanente Gerechtigkeit sollte da-
gegen starker mit Arger tiber die Benachteiligten verbunden sein. Diese Erwartungen konn-
ten weitgehend bestatigt werden: Nur ultimative Gerechtigkeit ging mit dem Erleben von
existentieller Schuld, mit Zorn und Empdrung angesichts der ungerechten Lage einher.
Auch Mitleid korrelierte, wenn auch etwas niedriger, positiv mit ultimativer Gerechtigkeit.
Entgegen den Erwartungen korrelierte nicht nur immanente, sondern auch ultimative Ge-
rechtigkeit positiv mit Arger tiber die Benachteiligten und mit Selbstverschuldungsvorwiir-
fen an ihre Adresse. Dies wurde durch die spezifische Operationalisierung von Vorwurf
und Argerreaktion erklart: Die Items zu ihrer Messung warfen den Unterprivilegierten nicht
Verursachung ihrer Lage vor, sondern aktuelle Untatigkéit (racht mich crgerlich, dafs
die Ostdeutschen sich stindig selbst bemitleiden, statt alle Moglichkeiten zu nutzen, die ih-
nen geboten werden*). Die in solchen Items unterstellte aktuelle Untatigkeit ist geeignet,
die Erwartung zukunftiger Kompensationen zu unterminieren und macht so den zunéchst

unerwarteten Zusammenhang mit ultimativer Gerechtigkeit verstandlich.

Im Rahmen des GiP-Projekts konnten die Zusammenhange der beiden Spielarten mit
lagebezogenen Emotionen erneut untersucht werden. Im Gegensatz zu den friheren Unter-
suchungen kann die ungleiche Situation allerdings nun gleichzeitig aus der Sicht der
Privilegierten (Westdeutsche) und der Unterprivilegierten (Ostdeutsche) untersucht
werden. Beide Gruppen kénnen angesichts der aktuellen Lage unterschiedliche Emotionen
erleben. Der Satz erfaldter Emotionen wurde daher in GiP erweitert. Dreizehn Emotionen
wurden jeweils in bezug auf verschiedene Lebensbereiche erfal3dt: Mitleid mit den anderen,

existentielle Schuld, Arger (ber die anderen, Angst vor Verschlechterungen der Situation,
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Dankbarkeit fur die eigene Lage, Stolz auf die eigene Lage, Selbstmitleid, Zorn und
Emporung Uber die aktuelle Situation, Scham Uber die eigene Situation, Hoffnung auf
Privilegverzicht und Hilfe der anderen, Neid auf die anderen, Bewunderung der anderen
und Hoffnungslosigkeit (vgl. Schmitt, Maes & Schmal, 1995b). Wiederum wurde erwartet,
dal3 nur ultimative Gerechtigkeit mit existentieller Schuld, mit Mitleid sowie mit Zorn und
Emporung angesichts der Situation verbunden sein wirde. Wegen des mit ultimativer
Gerechtigkeit einhergehenden Optimismus wurde zudem erwartet, dald ultimative
Gerechtigkeit positiv. mit Hoffnung auf Hilfe der anderen und negativ mit
Hoffnungslosigkeit verbunden sein wirde. Immanente Gerechtigkeit sollte dagegen starker
mit Arger Uber die Benachteiligten verbunden sein. Die folgenden beiden Tabellen zeigen
die Zusammenhangsmuster der beiden Spielarten mit allen dreizehn Emotionen, und zwar
zunachst (Tabelle 17) mit Emotionen angesichts der Situation im Arbeits- und Berufsleben,
dann (Tabelle 18) mit Emotionen angesichts der aktuellen materiellen Lage der Ost- und

Westdeutschen.
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Tabelle 17
Partialkorrelationsanalyse
"Emotionen hinsichtlich Arbeit und Beruf" (2370 < N <2392)

Variablen Korrelationsvergleich

Variable Ordnung IMMANENT ULTIMATE Zemp Ziheo
AREMO01 0 ,0934** ,1233** 1.62
Mitleid la ,0850* *

1b ,0264
AREMO02 0 ,1152*%* ,1645** 217 >1.96
Existentielle la ,1206**
Schuld 1b ,0235
AREMOO03 0 ,1802** ,2037** 1.09
Arger la ,1231%*

1b ,0767**
AREMO04 0 ,0264 ,0245 0.54
Angst la ,0111

1b ,0149*
AREMOO05 0 ,1694** ,1992** 1.64
Dankbarkeit la ,1252**

1b ,0664**
AREMOO06 0 ,2626** ,2510** 0.56
Stolz la ,1243**

1b ,1473**
AREMOO07 0 ,0873** ,0707** 1.07
Selbstmitleid la ,0243

1b ,0567*
AREMOO08 0 ,0429* ,0547** 0.54
Empo6rung la ,0366

1b ,0134
AREMOO09 0 ,1808** ,2216** 2.20 > 1.96
Scham la ,1452**

1b ,0646**
AREMO10 0 ,1552** ,1634** 0.54
Hoffhung la 0905**

1b ,0745
AREMO11 0 ,1010** ,0888** 0.54
Neid la ,0368

1b ,0607**
AREMO12 0 ,1594** ,1365** 1.09
Bewunderung la ,0538**

1b ,0990**
AREMO13 0 -,0367 -,0590** 1.07
Hoffhungslosig- la Q463*
keit 1b -,0027

a) ULTIMATE wird konstant gehalten
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b) IMMANENT wird konstant gehalten
**)p<.01l *)p<.05

Tabelle 18
Partialkorrel ationsanalyse
"Emotionen hinsichtlich der finanziellen Lage" (1711 <N < 1731)

Variablen Korrelationsvergleich

Variable Ordnung IMMANENT ULTIMATE Zemp Ziheo
MAEMOO01 0 ,0629** ,1535** 4.81 > 1.96
Mitleid la ,1442%*

1b -,0337
MAEMOO02 0 ,0472 ,1250** 4.27 > 1.96
Existentielle la ,1202**
Schuld 1b -,0323
MAEMOO3 0 ,1392** ,2070** 3.78 > 1.96
Arger la ,1563**

1b ,0226
MAEMOO04 0 ,0865** ,1014** 0.53
Angst la ,0629**

1b ,0336
MAEMOO05 0 ,1238** ,1575** 2.15 >1.96
Dankbarkeit la ,1056**

1b ,0394
MAEMOO06 0 ,2421%* ,2102** 1.64
Stolz la ,0870**

1b ,1501**
MAEMOO07 0 ,0541* ,0599* 0.53
Selbstmitleid la ,0349

1b ,0235
MAEMOO08 0 ,0315 ,0354 0.53
Empo6rung la ,0209

1b ,0133
MAEMOO09 0 ,1623** ,1599** 0.17
Scham la ,0810**

1b ,0858**
MAEMO10 0 ,0934** ,0963** 0.15
Hoffnung la 0515*

1b ,0459
MAEMO11 0 ,1175** ,0741* 2.66 >1.96
Neid la ,0065

1b ,0917**
MAEMO12 0 ,1051** ,0587* 2.66 >1.96
Bewunderung la -,0035

1b ,0874**
MAEMO13 0 ,0103 -,0373 2.65 >1.96
Hoffnungslosig- la 9534*
keit 1b ,0396
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a) ULTIMATE wird konstant gehalten
b) IMMANENT wird konstant gehalten
**)p<.01 *)p<.05
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Die Erwartungen liel3en sich erneut weitgehend bestatigen. Ultimative Gerechtigkeit
ist signifikant starker mit existentieller Schuld korreliert als immanente Gerechtigkeit.
Sowohl bei existentieller Schuld bezlglich des Arbeits- und Berufslebens als auch
bezuglich der materiellen Situation bleibt eine substantielle Korrelation von ultimativer
Gerechtigkeit mit existentieller Schuld auch dann bestehen, wenn immanente Gerechtigkeit
aus den bivariaten Korrelationen auspartialisiert wird. Die positive Korrelation von
immanenter Gerechtigkeit mit dem Erleben von existentieller Schuld hinsichtlich der
Arbeits- und Berufsmdglichkeiten verschwindet vollig, die geringe positive Korrelation
von immanenter Gerechtigkeit mit existentieller Schuld hinsichtlich der materiellen
Situation kippt sogar ins Negative um, wenn ultimative Gerechtigkeit aus diesen
Zusammenhangen auspatrtialisiert wird. Ein ganz vergleichbares Muster ergibt sich bei
Mitleid. Ultimative Gerechtigkeit korreliert positiv mit Mitleid, im Falle der materiellen
Situation auch deutlich hdher als immanente Gerechtigkeit, und es bleiben auch dann
signifikante Korrelationen, wenn immanente Gerechtigkeit aus den Zusammenhangen
herausgehalten wird. Wie schon bei existentieller Schuld, so verschwindet auch die
positive Korrelation von immanenter Gerechtigkeit mit Mitleid beztglich der beruflichen
Situation vollig und die positive Korrelation von immanenter Gerechtigkeit mit Mitleid
bezuglich der materiellen Situation kippt ins Negative um, wenn ultimative Gerechtigkeit
konstant gehalten wird. Die Korrelationsmuster bezuglich Zorn und Emp6rung sind dage-

gen nur unwesentlich verschieden und unbedeutsam.

Keine UbergroRe Unterstlitzung gibt es fur die These, dal3 ultimative Gerechtigkeit ne-
gativ mit Hoffnungslosigkeit und positiv mit Hoffnung auf Hilfe der anderen verbunden
sein wirde. Zwar ist die Hoffnung auf Hilfe der anderen etwas starker mit ultimativer
Gerechtigkeit verknipft, es gibt aber keine wirklich bedeutsamen Unterschiede. Der
unterstellte Zusammenhang ergibt sich auch nicht zwangslaufig aus dem Konzept von
ultimativer Gerechtigkeit. In dem hier operationalisierten Konzept ist keine Quelle
angegeben, aus der sich die Erwartung zukinftiger Kompensationen speist. Hilfe der
anderen kénnte zwar eine, muld aber nicht die Quelle der Wahl sein. Aus dem deutlichen
Zusammenhang von ultimativer Gerechtigkeit mit Religiositat lieRen sich auch ganz andere

Quellen erschlieBen. Ultimative Gerechtigkeit ist im Gegensatz zu immanenter
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Gerechtigkeit signifikant negativ mit Hoffnungslosigkeit verbunden, insgesamt liegen diese

Korrelationen jedoch ausgesprochen niedrig.

Wie schon in der Hochschuluntersuchung, so korreliert auch hier nicht nur immanente,
sondern auch ultimative Gerechtigkeit signifikant positiv mit dem Erleben von Arger tiber
die Unterprivilegierten. Im Falle der materiellen Situation ist ultimative Gerechtigkeit
sogar signifikant starker mit Arger verbunden als immanente Gerechtigkeit. Sowohl
hinsichtlich des Arbeits- und Berufslebens als auch hinsichtlich der materiellen Situation
gehen die Korrelationen von immanenter Gerechtigkeit und von ultimativer Gerechtigkeit
mit Arger zuriick, wenn der jeweilige andere Varianzanteil auspartialisiert wird. Beide
Varianten tragen also ihren Teil zum Arger bei. Einmal mehr erklart sich der positive
Zusammenhang von ultimativer Gerechtigkeit mit Arger tber die Unterprivilegierten aus
der gewahlten Operationalisierung; wiederum bezieht sich namlich der in den Items
fokussierte Arger auf die unterstellten mangelnden Bemiihungen der Unterprivilegierten,
die Situation zum Positiven zu wendendh drgere mich, dafy die Menschen im anderen
Teil Deutschlands so wenig Eigeninitiative im Berufsleben entwickeln®, , Ich drgere mich,
dafs die Menschen im anderen Teil Deutschlands so wenig Eigeninitiative entwickeln, um
materiellen Wohlstand aufzubauen ). Ein solches aktuell fehlendes Engagement ist in der
Lage, die Hoffnung auf Kompensation und gerechten Ausgleich zu untergraben und macht

so den positiven Zusammenhang mit ultimativer Gerechtigkeit verstandlich.

Beide Spielarten des Gerechte-Welt-Glaubens korrelieren substantiell positiv mit
Scham angesichts der eigenen Situation. Fur beide Spielarten und in beiden Anwendungs-
fallen bleiben signifikante Korrelationen fur immanente und fir ultimative Gerechtigkeit
auch dann erhalten, wenn der jeweilige andere Varianzanteil herauspartialisiert wird. Auch
dies lalt sich verstehen: Wer die eigene negative Situation im Sinne immanenter
Gerechtigkeit betrachtet, der mag Grund haben sich zu schamen, da er die Situation
verstarkt sich selbst anlasten wird. Die positive Beziehung zu ultimativer Gerechtigkeit
erklart sich ahnlich wie der Zusammenhang mit Arger lber die anderen. Auch die Scham-
Items fokussieren das aktuell fehlende oder zu geringe eigene Engagement. Die

Konstatierung eines solchen fehlenden Engagements kann die Ansicht untergraben, selbst
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zukunftiger gerechter Kompensationen wurdig zu sein und deshalb mit Scham

einhergehen.
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Immanente Gerechtigkeit, ultimative Gerechtigkeit und Lebenszufriedenheit

In der Erstuntersuchung (Krebsstudie) hatte sich gezeigt, dal3 ultimative Gerechtigkeit
starker mit Optimismus gepaart ist als immanente Gerechtigkeit. Personen mit hohem
Glauben an ultimative Gerechtigkeit hatten positivere Erwartungen Uber zuklnftige
Entwicklungen (z.B. daf} bald ein Heilmittel gegen Krebs gefunden werden kodnnte),
aulRerten groReres Vertrauen in eine Vielzahl von Instanzen, Krebskrankheiten verhindern
oder heilen zu konnen, glaubten weniger, selbst an Krebs zu erkranken, und &uf3erten
groRere Bewaltigungszuversicht fur den Fall einer eigenen Erkrankung. Wegen dieser
optimistischen Note von ultimativer Gerechtigkeit wurde angenommen, daf3 ultimative

Gerechtigkeit auch starker mit allgemeiner Lebenszufriedenheit einhergehen wiirde.

Zur Erfassung der gegenwartigen Lebenszufriedenheit wurde in GiP ein in Anlehnung
an Fahrenberg, Myrtek, Wilk und Kreutl (1986) modifiziertes und erweitertes Instrument
eingesetzt, das es gestattete, Lebenszufriedenheit in allen von GiP untersuchten Themenbe-
reichen (Arbeit und Beruf, materielle Situation, menschliche Situation, Wohn- und Stadt-
qualitat, Umwelt- und Naturschutz) zu erfassen. Die Operationalisierung ist detailliert bei
Schmitt, Maes und Schmal (1995c) wiedergegeben. Tabelle 19 zeigt die Zusammenhange
der beiden Spielarten des Gerechte-Welt-Glaubens mit einer aggregierten Skala zur Erfas-
sung von Lebenszufriedenheit und Skalen zur Messung von Lebenszufriedenheit in elf ver-

schiedenen Lebensbereichen.

Es gibt Zusammenhange zwischen den beiden Spielarten des Gerechte-Welt-Glaubens
und Lebenszufriedenheit, aber diese Zusammenhange sind nicht besonders hoch ausgepréagt
und fallen entgegen den Erwartungen fir immanente Gerechtigkeit etwas starker aus als fur
ultimative Gerechtigkeit. Fur die Zufriedenheit mit sich selbst, mit der Ehe und mit der ei-
genen Sexualitat sowie fur die globale (aggregierte) Lebenszufriedenheit sind die Zusam-
menhé&nge fur immanente Gerechtigkeit sogar signifikant hoher. Wahrend es in vielen Le-
bensbereichen minimale positive Korrelationen zwischen ultimativer Gerechtigkeit und Le-
benszufriedenheit gibt, schlagen diese fur die Zufriedenheit mit den eigenen Kindern, der

Gesundheit, der Sexualitdt und sich selbst sogar ins Negative um, wenn immanente
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Gerechtigkeit auspartialisiert wird; die Zufriedenheit mit der Ehe ist schon auf bivariater

Ebene geringfligig negativ mit ultimativer Gerechtigkeit korreliert.
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Tabelle 19
Partialkorrel ationsanalyse
"Lebenszufriedenheit” (1685 < N < 2366)

Variablen Korrelationsvergleich

Variable Ordnung IMMANENT ULTIMATE Zemp Ziheo
LEBZUF 0 ,1260** ,0935%* 2.16 >1.96
Lebens- la ,0245
zufriedenheit 1b ,0883"
BERZUF 0 ,0831** ,0737%* 0.54
Berufliche Z. la ,0310

1b ,0494*
FINZUF 0 ,1097** ,1252%* 1.08
Finanzielle Z. la ,0757

1b ,0452*
MENZUF 0 ,0762%* ,0708** 0.54
Menschliche Z. la ,0323

1b ,0430*
STADTZUF 0 ,0630%* ,0781** 1.07
Z. mit Wohnort la ,0509*

1b ,0214
WOHNZUF 0 ,0630** ,0730%* 0.54
Z. mit Wohnung la ,0447*

1b ,0250
GESUNZUF 0 ,0731** ,0361 161
Z. mit la -,0083
Gesundheit 1b ,0641**
FREIZUF 0 ,0556%* ,0428* 1.07
Z. mit Freizeit la ,0127

1b ,0377
EHEZUF 0 ,0407 -,0204 3.22 >1.96
Z. mit Ehe la -,0546*

1b ,0649**
KINZUF 0 ,0706** ,0369 1.77
Z. mit Kindern la -,0056

1b ,0605*
SELZUF 0 ,1445** ,0657** 3.78 >1.96
Z. mit sich selbst la -,0236

1b ,1310**
SEXZUF 0 ,0600%* ,0130 2.68 > 1.96
Z. mit Sexualitat la -,0273

1b ,0646**

a) ULTIMATE wird konstant gehalten
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b) IMMANENT wird konstant gehalten
**)p<.01l *)p<.05

Allerdings nehmen auch die signifikanten positiven Korrelationen von immanenter
Gerechtigkeit mit Lebenszufriedenheit geringfiigig an HoOhe ab, wenn ultimative
Gerechtigkeit auspartialisiert wird. Auf den ersten Blick scheinen diese Muster den
bisherigen Befunden zu immanenter und ultimativer Gerechtigkeit zu widersprechen. Bei
genauerer Betrachtung aber entsprechen sie dem konzeptuellen Gehalt von immanenter und
ultimativer Gerechtigkeit. Lebenszufriedenheit im Sinne einer resiimierenden Bewertung
der eigenen Lebensumstande, wie sie hier erhoben wurde, ist immer die Zufriedenheit mit
der augenblicklichen Situation, mit dem Status Quo. Wer an immanente Gerechtigkeit im
Sinne von zu jedem Augenblick gerecht erscheinender Zuteilungen glaubt, der muf3
definitionsgemal seine eigene Situation als verdient oder gerecht ansehen. Es leuchtet ein,
dalR dies mit einer erhohten Zufriedenheit einhergehen sollte. Wer dagegen im Sinne
ultimativer Gerechtigkeit zukunftige Verbesserungen erwartet und vielleicht auch wiinscht,
der kann gar nicht ganz und gar zufrieden mit seiner aktuellen Situation sein. Jede
Bewegung auf etwas Neues hin setzt eine gewisse Unzufriedenheit mit dem Status Quo
voraus. In diesem Sinne spiegeln die vorliegenden Ergebnisse beziglich immanenter
Gerechtigkeit die Sanktionierung des Status Quo, wahrend die Ergebnisse beziglich
ultimativer Gerechtigkeit verschiedenes bedeuten kdnnen: Sie kdénnen Ausdruck einer
tatsachlich unbefriedigenden Situation sein, die die Hoffnung auf Ausgleich und kinftige
Verbesserungen auslést. Sie kdnnen aber auch Resultat eines positiven Zukunftsbildes sein,
das sich nie mit dem Status Quo zufriedengibt und somit eine Art , kreative
Unzufriedenheit” darstellen. Darlber aber lai3t sich auf Basis der vorliegenden Daten nur
spekulieren. So oder so, ist es auch konzeptuell plausibel, daR immanente Gerechtigkeit

starker als ultimative mit einer Zufriedenheit mit dem Status Quo einhergeht.

Immanente Gerechtigkeit, ultimative Gerechtigkeit und seelische Gesundheit

Neben Lebenszufriedenheit werden in GiP weitere Indikatoren seelischer Gesundheit
erhoben, namlich Depressivitat, Selbstwert und seelische Gesundheit. Depressivitat wurde
mit einer revidierten Fassung der von Hautzinger, Bailer, Worall und Keller (1994) vorge-

legten deutschen Version des Beck-Depression-Inventory (BDI) erfaldt. Das globale Selbst-
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wertgefiihl wurde mit einer deutschen Fassung (Janich & Boll, 1982) der Rosenberg Self
Esteem Scale (Rosenberg, 1965) erhoben. Zur Messung der seelischen Gesundheit als Se-
kundarfaktor wurde die Skala SG des Trierer Personlichkeitsfragebogens von Becker
(1989) verwendet. Wiederum war unter Berticksichtigung der friiheren Ergebnisse zunachst
angenommen worden, dal3 ultimative Gerechtigkeit eher als immanente Gerechtigkeit mit

einer erhdhten seelischen Gesundheit einhergeht.

Tabelle 20
Partialkorrelationsanalyse
"Depression, Selbstwert, Seelische Gesundheit" (N=2503)

Variablen Korrelationsvergleich

Variable Ordnung IMMANENT ULTIMATE Zemp Ziheo
DEP 0 ,0052 ,0547** 243 > 1.96
Depression la ,0601**

1b -,0256
SW 0 ,0473* -,0256 3.62 > 1.96
Selbstwert la -,0552**

1b ,0695**
SEEL 0 ,1574** ,1201** 1.85
Seel. Gesundheit la ,0531**

1b ,1123**

a) ULTIMATE wird konstant gehalten
b) IMMANENT wird konstant gehalten
**)p<.01l *)p<.05

Die Ergebnisse entsprechen dem nicht. Zwar sind beide Spielarten positiv mit
seelischer Gesundheit im Sinne von Becker (1989) verbunden, immanente Gerechtigkeit
allerdings starker als ultimative. Beide Korrelationen gehen zurlick, wenn der jeweilige
Varianzanteil auspartialisiert wird, so dal? beide Spielarten in irgendeiner Weise zu
seelischer Gesundheit beitragen kénnen. Uberraschender noch sind die anderen Ergebnisse,
auch wenn die Korrelationen alle nicht besonders hoch liegen: Immanente Gerechtigkeit ist
zwar gering, aber positiv mit dem globalen Selbstwert nach Rosenberg (1965) verbunden,

ultimative Gerechtigkeit dagegen geringfligig negativ. Die positive Korrelation von
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immanenter Gerechtigkeit steigt an, wenn man ultimative Gerechtigkeit auspartialisiert,

ebenso wie die negative Korrelation von ultimativer Gerechtigkeit ansteigt, wenn man
immanente Gerechtigkeit konstant halt. Unerwartet auch die Muster bezuglich
Depressivitat: Wahrend immanente Gerechtigkeit zunachst auf bivariater Ebene in
keinerlei Zusammenhang mit Depressivitat steht, ist ultimative Gerechtigkeit sogar
signifikant, wenn auch nicht sehr hoch, positiv mit Depressivitéat verbunden. Es ergibt sich
sogar eine negative Korrelation von immanenter Gerechtigkeit zu Depressivitat, wenn
ultimative Gerechtigkeit konstant gehalten wird. Das gegenteilige Muster war erwartet
worden. Was bedeutet dies? Je hoher ultimative Gerechtigkeit, desto héher die Neigung zu
Depresivitat und um so niedriger der Selbstwert. Oder umgekehrt: Je niedriger der
Selbstwert und je hoher die Depressionsneigung, desto hoher der Glaube an ultimative
Gerechtigkeit. Auch wenn die Daten keine kausalen Folgerungen zulassen, scheint auf den
ersten Blick die zweite Interpretation einsichtiger: Wer leicht depressiv ist, mag um so
starker geneigt sein, sich an einen Funken Hoffnung zu klammern, der ihm in der Er-
wartung ultimativer Gerechtigkeit erscheint. Wer mit Selbstwertproblemen zu kadmpfen
hat, hofft vielleicht, diese Probleme eines Tages bewaltigen zu kénnen und setzt alles auf
diese Zukunft, in der sich ,alles andern wird“. Aber auch die andere Interpretation ist
durchaus denkbar: namlich dal3 ultimative Gerechtigkeit auch den Selbstwert senken und
die Depressivitat erhohen kann. Schlie3lich wird Gerechtigkeit erwartet und nicht das Gute
schlechthin. Personen kdnnen auch annehmen, dal3 in Zukunft Gerechtigkeit geschieht, in-
dem ihnen Schlechtes widerfahrt. Wer z.B. selbst schlecht gehandelt hat oder gehandelt zu
haben glaubt, der mag sich durchaus vor dem von ihm erwarteten gerechten Ausgleich
furchten. Selbstwertsenkung und erhohte Depression wéaren dann durchaus im Rahmen des
Erwartbaren. Insbesondere ist im speziellen Fall der GiP-Untersuchung daran zu denken,
daf} einerseits ultimative Gerechtigkeit im Sinne von Opferkompensation und Taterbestra-
fung gefaldt wurde und andererseits die Stichprobe sich zu einem grof3en Teil aus Opfern
und auch aus Tatern von DDR-Unrecht zusammensetzen wird. Der GiP-Datensatz umfal3t
viele Variablen, die geeignet erscheinen, solchen Mutmal3ungen Uber die unerwarteten Be-

funde weiter nachzugehen. Dies soll an anderer Stelle geschehen.
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Immanente Gerechtigkeit, ultimative Gerechtigkeit, Alter und Geschlechtsunterschie-
de

Sowohl hinsichtlich einer potentiellen Altersabhéngigkeit des Gerechte-Welt-Glaubens
als auch hinsichtlich Geschlechtsunterschieden ist die traditionelle Befundlage auf3erst
ambivalent: Bei den grof3tenteils mit der Rubin-und-Peplau-Skala erzielten Ergebnissen
lant sich kein durchgéngiges Befundbild erkennen. Sowohl eine Zunahme als auch eine
Abnahme des Gerechte-Welt-Glaubens mit dem Alter wurde gefunden (Rubin & Peplau,
1975; Smith & Green, 1984). Noch verwirrender ist das Bild bei Geschlechtsunterschieden:
Einen signifikant héheren BJW fur Manner fanden Ambrosio & Sheehan (1990) sowie
Whatley (1993). Keine Geschlechtsunterschiede fanden Wagstaff (1983), Weir &
Wrightsman (1990), Kleinke & Meyer (1990), Dolinski (1991). Keine
Geschlechtsunterschiede fanden auch Connors & Heaven (1987). Im Unterschied zu
Frauen war hier bei Mannern der Zusammenhang zwischen BJW und Abwertung von
AIDS-Opfern signifikant. Keine Geschlechtsunterschiede fand Feather (1991) bei Universi-
tatsstudenten. High-School-Schiler hatten aber einen signifikant htheren Gerechte-Welt-
Glauben als Schulerinnen. Einen niedrigeren Gerechte-Welt-Glauben ermittelten Furnham
& Karani (1985) bei Frauen in drei religiosen Gruppen. In Psychologiestudierenden-
Stichproben aus zwolf verschiedenen Landern (Amerika, Australien, Grol3britannien,
Deutschland, Griechenland, Hongkong, Indien, Israel, Neuseeland, Sidafrika, Westindien
und Simbabwe) fand Furnham (1993) nur zweimal signifikante Geschlechtsunterschiede:
Wahrend Méanner in Israel einen hdheren BJW aufwiesen, war der BJW in Simbabwe bei

Frauen ausgepragter.

Wie verhélt es sich nun bei den beiden Spielarten des Gerechte-Welt-Glaubens? In
beiden Referenzuntersuchungen hatten sich Geschlechtsunterschiede gezeigt, die fir beide
Spielarten entgegengesetzt ausgepragt waren: Manner zeigten einen héheren Glauben an
immanente Gerechtigkeit, wahrend Frauen einen hoheren Glauben an ultimative Gerechtig-
keit aufwiesen. Nur bei der ersten Untersuchung aber wurden diese Unterschiede auch si-
gnifikant. Auch fur den aktuellen Datensatz wurden diese Analysen ausgefuhrt. Dabei
ergibt sich einmal mehr das bekannte Bild. Manner haben einen héheren Glauben an
immanente Gerechtigkeit und unterscheiden sich dabei von Frauen signifikant auf dem 1-

Prozent-Niveau. Frauen weisen umgekehrt einen hoheren Glauben an ultimative

63



Gerechtigkeit auf; dieser Unterschied ist auf dem 5-Prozent-Niveau signifikant.

Moglicherweise spiegelt sich in diesen Befunden die starkere Einbindung von Mannern in
Beruf und gesellschaftliches Leben, in dem das individuelle Verhalten starker als im
Privatleben direkten und unmittelbaren Sanktionierungen unterliegt, was sich in einem

hoheren Glauben an immanente Gerechtigkeit niederschlagen kdnnte.

In der Hochschuluntersuchung hatte sich ein Zusammenhang zwischen dem Ausmaf}
der beiden Spielarten und dem Alter der Vpn gezeigt: Der Glaube an immanente Gerech-
tigkeit nahm mit dem Alter zu, der Glaube an ultimative Gerechtigkeit ab. Durch Auspar-
tialisieren der jeweiligen anderen Varianzanteile trat dieses Muster sogar noch deutlicher
hervor. Es wurde interpretiert, dal’ es sich dabei um einen stichprobenspezifischen Effekt
handeln kdnnte: Die Daten wurden an einer relativ jungen Stichprobe (Durchschnittsalter:
23.4 Jahre, Spannweite: 19 bis 35) gewonnen, die ausschliel3lich aus Studierenden der
Geisteswissenschaften bestand. Die jingsten unter ihnen haben gerade erst die vertraute
und sichere Welt von Elternhaus und Schule verlassen und wohl kaum gesellschaftliche
Erfahrungen, die alteren unter ihnen haben seit Jahren gelernt, ,auf eigenen Beinen zu
stehen” und antizipieren ein Berufsleben, das neue Unsicherheiten und Schwierigkeiten zu
bringen verspricht. Dies mag die optimistische Erwartung einer heilen und gerechten
Zukunftswelt dampfen, wahrend das Anwachsen von immanenter Gerechtigkeit auch das
Einleben in gesellschaftliche Regeln und Normierungen spiegeln mag, die das eigene
Handeln starker an direkte positive oder negative Konsequenzen koppeln, als die
Studierenden das aus ihrer Kindheit und Jugendzeit gewohnt sein mogen. Die Uberpriifung
dieser Zusammenhéange an weiteren, moglichst heterogenen Stichproben wurde deshalb fur

notig gehalten.

Die GiP-Stichprobe unterscheidet sich in vielerlei Hinsicht von der friheren Stichpro-
be: Es handelt sich zwar nicht um einen reprasentativen Bevolkerungsquerschnitt, die
Stichprobe ist aber hinsichtlich einer Vielzahl demographischer Merkmale sehr heterogen,
die Altersspanne reicht von 14 bis 88 (Durchschnittsalter: 47.6 Jahre, Median: 48 Jahre).
Die Zusammenhange in dieser Stichprobe sind zwar etwas schwéacher ausgepragt als in der
Hochschuluntersuchung (bivariate Korrelation ultimative Gerechtigkeit mit Alter: -.12,

Partialkorrelation: -.21; bivariate Korrelation immanente Gerechtigkeit mit Alter: .09,
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Partialkorrelation: .20), trotzdem ahnelt das Befundbild sehr stark den friheren
Ergebnissen: Der Glaube an ultimative Gerechtigkeit nimmt mit dem Alter signifikant ab,
wahrend sich eine signifikante Zunahme des immanenten Gerechte-Welt-Glaubens mit
dem Alter verzeichnen laRt. Der negative Zusammenhang zwischen ultimativer
Gerechtigkeit und dem Alter wird etwas starker, wenn man immanente Gerechtigkeit
auspartialisiert; umgekehrt nimmt der positive Zusammenhang von immanenter Gerechtig-
keit mit dem Alter zu, wenn ultimative Gerechtigkeit konstant gehalten wird. Um eine
groRere Vergleichbarkeit mit der Vorgangeruntersuchung zu erzielen, wurden die Analysen
noch einmal berechnet, diesmal aber nur fir die Teilstichprobe der bis 35jahrigen. Hier
sind die Zusammenhéange deutlich ausgepragter: ultimative Gerechtigkeit nimmt mit dem
Alter ab, und immanente Gerechtigkeit nimmt mit dem Alter zu. Der negative
Zusammenhang von ultimativer Gerechtigkeit mit dem Alter nimmt zu (von -.14 auf -.16),
wenn immanente Gerechtigkeit konstant gehalten wird, ebenso nimmt der positive Zusam-
menhang von immanenter Gerechtigkeit mit dem Alter zu (von .01 auf .07), wenn ultima-

tive Gerechtigkeit konstant gehalten wird.

Tabelle 21
Mittelwertsvergleiche
Auspragung der Spielarten des Gerechte-Welt-Glaubens fir Frauen und Manner

Variable Gruppe N My Sy t
Immanent Manner 1488 1.69 .89 6.62**
Frauen 1003 1.46 .83
Ultimativ Manner 1490 1.41 .95 -2.21*
Frauen 1003 1.50 .96
Tabelle 22
Partialkorrel ationsanalyse
IIAlterll
Gerechte-Welt-Glaube Korrelationsvergleich
Variable Ordnung Ultimativ I mmanent Zemp Ziheo
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Fur die Gesamtstichprobe (N = 2482):

ALTER 0 -,0610**
la ,
1b -,0769**

Fir die Teilstichprobe der bis 35jahrigen (N = 673):

ALTER 0 -,1376**
la
1b -,1557**

,0125* 3.60
,0485**

,0096 3.78
,0741*

>1.96

> 1.96

a) ULTIMATE wird konstant gehalten
b) IMMANENT wird konstant gehalten
**)p<.01 *)p<.05

Abschlie3end soll die folgende Abbildung veranschaulichen, dal? das Bild, das die

Korrelation von den Gegebenheiten in der Stichprobe zu vermitteln vermag, etwas verzerrt

und verzeichnet ist. Die Zusammenhange sind namlich keineswegs linear.

Mittelwerte in ultimativer Gerechtigkeit

nach Altersgruppen
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Die Abbildung zeigt die Mittelwerte im ultimativen Gerechte-Welt-Glauben fiur die

Altersgruppen der GiP-Stichprobe (Gruppe 1 sind die bis 20jahrigen, Gruppe 2 die 21- bis

30jahrigen, Gruppe 3 die 31- bis 40jahrigen, Gruppe 4 die 41- bis 50jahrigen, Gruppe 5 die
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51- bis 60jahrigen, Gruppe 6 die 61- bis 70jahrigen, Gruppe 7 die 71- bis 80jahrigen,
Gruppe 8 die 81- bis 90jahrigen). Die Deutung und Klarung dieser Altersverlaufe bleibt

eine interessante Fragestellung.
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Fazit

Wahrend frihere Befunde zu differentiellen Zusammenhangsmustern von zwei Spiel-
arten des Gerechte-Welt-Glaubens, namlich des Glaubens an immanente und des Glaubens
an ultimative Gerechtigkeit (Maes,1995a) mit bereichsspezifischen Skalen gewonnen
wurden, gelang es im Rahmen des Forschungsprojektes ,Gerechtigkeit als innerdeutsches
Problem* (GiP), zwei relativ reliable Skalen zur Messung des allgemeinen und nicht an Le-
bensbereichen konkretisierten Glaubens an immanente und ultimative Gerechtigkeit zu

gewinnen.

Mit diesen Skalen konnten eine Reihe friher schon berichteter differentieller Zusam-
menhangsbefunde erneut bestatigt werden, neue bisher nicht untersuchte Zusammenhangs-
muster konnten erstmals demonstriert werden. So korrelieren beide Spielarten mit konser-
vativen Einstellungen und Affiliationen an eher konservative Parteien. Nur ultimative Ge-
rechtigkeit hat einen deutlichen gemeinsamen Varianzanteil mit religiosen Orientierungen.
Wahrend immanente Gerechtigkeit verstarkt mit internaler Kontrolle sensu Rotter einher-
geht, beglnstigt ultimative Gerechtigkeit die Uberzeugung, dafR die Ereignisse des Lebens
vom Schicksal abhéngen. Immanente Gerechtigkeit korreliert mit Drakonitat im Sinne von
Unversohnlichkeit, rigoroser Harte und der Betonung von Rechenschaftspflichten, wéahrend
ultimative Gerechtigkeit starker mit Milde und Versohnlichkeit sowie der Uberzeugung
einhergeht, dal menschliche Fehler das Leben reizvoll und interessant machen. Immanente
Gerechtigkeit begunstigt protestantische Arbeitsethik und eine Praferenz fur das Leistungs-
prinzip als Kriterium gerechter Zuteilungen (oder umgekehrt), wahrend ultimative
Gerechtigkeit starker mit dem Gleichheitsprinzip und dem Bedurftigkeitsprinzip
zusammenhangt. Immanente Gerechtigkeit bringt mehr Ungerechtigkeitssensibilitat aus der
Opferperspektive (also das Erleben subjektiver Benachteiligungen) mit sich, ultimative
Gerechtigkeit dagegen beginstigt Ungerechtigkeitssensibilitat aus der Begunstigten- und
der Beobachterperspektive.  Angesichts von  relativer  Privilegierung  und
Unterprivilegierung erleben ultimativ Gerechtigkeitsglaubige eher existentielle Schuld,
Mitleid und Dankbarkeit, dafir weniger Hoffnungslosigkeit als immanent
Gerechtigkeitsglaubige. Arger uber die Benachteiligten kann mit beiden Spielarten

einhergehen. Es wurde interpretiert, dal3 ultimative Gerechtigkeit wohl vor allem dann mit
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Arger Uber die Benachteiligten einhergeht, wenn dieser Arger den Vorwurf aktueller
Untatigkeit beinhaltet, was die Erwartung zukinftiger Kompensationen zu beeintrachtigen
in der Lage ist. Der Zusammenhang zwischen den beiden Spielarten und Lebenszu-
friedenheit war fir immanente Gerechtigkeit etwas starker, was wohl damit zusammen-
hangen durfte, daf3 immanente Gerechtigkeit das Einverstandnis mit dem Status Quo ver-
starkt, wahrend die Erwartung zukiinftiger Verbesserungen zumindest eine gewisse Unzu-
friedenheit mit dem gegenwartigen Zustand impliziert. Erwartungswidrig korrelierte imma-
nente Gerechtigkeit etwas deutlicher mit seelischer Gesundheit als ultimative
Gerechtigkeit, und ultimative Gerechtigkeit ging sogar mit geringerem Selbstwert und
leicht verstarkter Depressivitat einher. Dieser Befund bedarf differenzierterer Erklarungen
und fallt moglicherweise fur Teilstichproben unterschiedlich aus. Die Erwartung gerechter
Ausgleiche kann zum Beispiel auch die Antizipation kiinftiger Schadigungen und Verluste
meinen, wenn die Person glaubt, aufgrund friherer Handlungen solche verdient zu haben.
Der erwartungswidrige Befund sollte dringend geklart werden - das sehr ausgedehnte Vari-
ablennetz von GiP bietet dazu zahlreiche Mdoglichkeiten. Auch die hier berichteten
Geschlechts- und Altersunterschiede (hdherer ultimativer Gerechte-Welt-Glaube flr
Frauen, hoherer immanenter Gerechte-Welt-Glaube fur Manner, Abnahme von ultimativer
und Zunahme von immanenter Gerechtigkeitsglaubigkeit mit dem Alter) bedurfen weiterer

Untersuchungen.
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